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Na podstawie art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r., Nr 55, poz. 577 ze zm.) w zwiazku z art. 91 ust. |
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze

zm.) Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Poznaniu
orzeka

niewaznos¢ § 2 uchwaty Nr 332/XXXVII/09 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 25 czerwea
2009 r. w sprawie wyrazenia zgody na wyodrebnienie funduszu soleckiego w 2010 roku, z

powodu sprzecznosci z przepisami prawa wskazanymi w uzasadnieniu.

Uzasadnienie

Przedmiotowg uchwala dorgczong tutejszej Izbie w dniu 1 lipca 2009 r. Rada Miejska
w Sremie, powolujac si¢ na przepisy art. 1 ust. 1 i art. 3 ust. ] ustawy z dnia 20 lutego 2009 r.
0 funduszu soleckim (Dz. U. Nr 52, poz. 420). wyrazila zgod¢ na wyodrebnienie w budzecie
Gminy na rok 2010 funduszu soleckiego.

Regionalna Izba Obrachunkowa w Poznaniu na podstawie art. 61 § 114 Kodeksu

postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) zawiadomila

przedstawiciela Gminy o wszczetym postepowaniu nadzorczym w odniesieniu do
uchwaly Nr 332/XXXVIII/09 Rady Miejskiej w Sremie, wyznaczajac jednoczesnie termin
badania na dzien 15 lipca 2009 r.

Rozpoznajac sprawg Kolegium Izby ustalito i zwazylo, co nastgpuje:

Postanowieniem § 1 uchwaly Rada Miejska w Sremie rozstrzygnela — zgodnie z
dyspozycja zawartg w art. 1 ust. 1 ustawy o funduszu soleckim — o wyodrgbnieniu w budzecie
Gminy Srodkéw stanowiacych fundusz solecki. Wolg Rady bylo aby w budzecie roku 2010
fundusz solecki zostal wyodrebniony. Jednoczesnie w § 2 uchwaly zawarto nastepujacy zapis
~Postanawia si¢ zwigkszy¢ srodki funduszu soleckiego na 2010 rok, ustalone na podstawie






art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o funduszu soleckim do wysokosci 3 x kwota
bazowa.”

Zauwazy¢ nalezy, ze w mysl art. 3 ust. 1 ustawy Organowi stanowiacemu gminy
przystuguje prawo zwiekszenia srodkéw funduszu. Jednak w ocenie Kolegium zastosowany
przez Rad¢ Miejska w Sremie Sposob wyodrebnienia nie jest wlasciwy. Po pierwsze
dokonano zwiekszenia srodkow, ktore jeszcze nie zostaly ustalone. Ustalenie, ktére jest
nasigpstwem podjetej decyzji o wyodrebnieniu srodkdw, winno nastapi¢ w sposob okreslony
w art. 2 ust. 1 ustawy, tj. odrebnie dla poszczegolnych solectw — przy zastosowaniu wzoru
okreslonego w ustawie.

Po drugie zwigkszenie nie moze polega¢ na podaniu wskaznika przeliczeniowego, a na
wskazaniu kwoty zwiekszenia w odniesieniu do poszczegolnych solectw. Skoro w art. 3 ust. 1
ustawy o funduszu soleckim znalazto si¢ odestanie do art. 2 ust. 1 ustawy, ktory odnosi sie do
ustalenia srodkéw w podziale na solectwa, to zwigkszenie winno réwniez nastgpowac poprzez
wskazanie kwot zwiekszen dla danych solectw. Uznaé¢ zatem nalezy, ze postanowienia § 2
uchwaly pozostaja w sprzecznosci z przepisem art. 3 ust. | ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o

funduszu soteckim.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji.

Kolegi
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Pouczenie: Na niniejsze rozstrzygniecie nadzorcze przyshiguje prawo wniesienia skargi do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu w terminie 30 dni od daty

doreczenia, za posrednictwem Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w

Poznaniu.
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