PAOOR.0002.1.2021.KZ

PROTOKÓŁ NR XXV /2021
z XXV sesji Rady Miejskiej w Śremie

odbytej 18 lutego 2021 r. godz. 13.00 – 15.39.
w trybie zdalnym
Radni obecni wg listy obecności stanowiącej załącznik do protokołu. Obecnych 20 radnych. Nieobecny 1 radny, tj:
1. Piotr Mulkowski 

- usprawiedliwiony.

/Lista obecności stanowi załącznik nr 1 do protokołu/.
Ponadto w sesji uczestniczyli:
1. Adam Lewandowski

- Burmistrz Śremu,
2. Magdalena Panke

- Skarbnik Gminy Śrem,
3. Sławomir Baum
- Koordynator Biura Prawnego,
4. Katarzyna Bednarowicz
- Naczelnik Pionu Gospodarowania Przestrzenią i Środowiskiem,

5. Robert Mielcarek
- Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej,
6. Maria Świdurska
- Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie,

7.Marian Goliński
- Komendant Straży Miejskiej w Śremie, 
8.Włodzimierz Pepeta
- Prezes Śremskich Wodociągów Sp. z o.o.

/Porządek obrad ,ogłoszenie , zawiadomienia i zaproszenia na sesję Rady stanowią  załącznik nr 2 do protokołu./
Ad.1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.
Pani Katarzyna Sarnowska - Przewodnicząca Rady Miejskiej w Śremie otwierając XXV sesję Rady Miejskiej, powitała radnych, Burmistrza, Skarbnika Gminy, kierowników jednostek gminy, Prezesa Spółki Śremskie Wodociągi oraz mieszkańców uczestniczących w sesji online.  
W dalszej kolejności Przewodnicząca  Rady - Katarzyna Sarnowska  stwierdziła, że na sali jest obecnych 20 radnych, a więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych decyzji. 

Następnie poinformowała, że obrady rady są transmitowane i udostępniane w Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej gminy, w związku z tym poprosiła o nie wypowiadanie nazwisk, czy informacji, które mogłyby w jakikolwiek sposób naruszyć dobra osobiste osób trzecich. Dane osobowe są chronione zgodnie z rozporządzeniem o ochronie danych osobowych z dnia 27 kwietnia 2016 roku i ich podanie bez wyrażenia zgody przez osobę zainteresowaną jest zagrożone karami przewidzianymi w rozporządzeniu.

Ad.2. Przedstawienie porządku obrad.
Radni obradowali wg następującego porządku obrad:
1) Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocności obrad.

2) Przedstawienie porządku obrad.

3) Przyjęcie protokołu z XXIII i z Nadzwyczajnej XXIV sesji Rady Miejskiej w Śremie.

4) Rozpatrzenie projektów uchwał Rady:

a) w sprawie uchwalenia Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych dla spółki Śremskie Wodociągi sp. z o.o. z siedzibą w Śremie na lata 2021-2024;

b) w sprawie utworzenia związku powiatowo-gminnego „Wielkopolski Transport Regionalny”;

c) w sprawie przyjęcia statutu związku powiatowo-gminnego „Wielkopolski Transport Regionalny”;

d) w sprawie aneksu nr 1 do porozumienia międzygminnego z dnia 12 listopada 2020 r. w sprawie powierzenia gminie Śrem przez gminę Brodnica wykonywania zadania publicznego w zakresie organizacji publicznego transportu zbiorowego;

e) w sprawie szczegółowych zasad utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Śrem;

f) w sprawie szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów, w zamian za uiszczoną przez właściciela nieruchomości opłatę za gospodarowanie odpadami komunalnymi;

g) w sprawie Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Śrem w 2021 roku;
h) zmieniającego uchwałę w sprawie określenia wymagań, jakie powinien spełniać przedsiębiorca ubiegający się o uzyskanie zezwolenia na świadczenie usług w zakresie opróżniania zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych na terenie gminy Śrem;
i) w sprawie współdziałania z innymi jednostkami samorządu terytorialnego w celu grupowego zakupu energii elektrycznej;

j) zmieniającego uchwałę w sprawie ustalenia stawek opłat za zajęcie pasa drogowego dróg, których zarządcą jest Burmistrz Śremu, na cele niezwiązane z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu;

k) w sprawie zwolnienia z podatku  od nieruchomości w ramach regionalnej pomocy inwestycyjnej na inwestycje początkowe;

l) w sprawie przedłużenia wskazanym grupom przedsiębiorców, których płynność finansowa uległa pogorszeniu w związku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19, terminów płatności rat podatku od nieruchomości;

m) w sprawie rozpatrzenia petycji nr 3/2020; 

n)  w sprawie rozpatrzenia petycji nr 4/2020;

o)  w sprawie rozpatrzenia petycji nr 5/2020;

p)  w sprawie rozpatrzenia petycji nr 1/2021;

r) w sprawie skargi na działalność Burmistrza Śremu zatytułowanej: „Skarga na Burmistrza Śremu i Społeczną Komisję Mieszkaniową w rozumieniu art. 227 k.p.a.”;
s) w sprawie skargi na działalność Burmistrza Śremu zatytułowanej: „Skarga na Burmistrza Śremu - po 1-12-2020 roku postanowieniem IV  SO/Po 15/20 WSA w Poznaniu”; 

t) w sprawie skargi na działalność Burmistrza Śremu w zakresie odśnieżania parkingów;

u) w sprawie skargi na działalność Komendanta Straży Miejskiej w Śremie.

5) Projekt obwieszczenia Rady Miejskiej w Śremie w sprawie ogłoszenia jednolitego teksu uchwały w sprawie określenia szczegółowych warunków przyznawania i odpłatności za usługi opiekuńcze i specjalistyczne usługi opiekuńcze, oraz szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwolnienia od opłat, jak również trybu ich pobierania.
6) Sprawozdanie z działalności Stowarzyszenia Zdrowych Miast Polskich.
7) Rozpatrzenie wniosku o uzupełnienie planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Śremie na 2021 rok. 
8) Przyjęcie sprawozdania z działalności Rady Miejskiej w 2020 roku.
9) Złożenie sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w 2020 roku oraz przedłożenie sprawozdań z działalności stałych Komisji Rady w 2020r. 
10) Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.
11) Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy.
12) Zamknięcie sesji.
Ad.3. Przyjęcie protokołu z XXIII oraz z Nadzwyczajnej XXIV sesji Rady Miejskiej w Śremie.
Przewodnicząca Rady - Katarzyna Sarnowska poinformowała, że protokół z XXIII sesji oraz z Nadzwyczajnej XXIV sesji był wyłożony do wglądu w Zespole Obsługi Rady. Do protokołów nie wniesiono poprawek.

Przewodnicząca Rady stwierdziła, że protokół z XXIII sesji oraz z Nadzwyczajnej XXIV  sesji zostały przez Radę przyjęte bez odczytywania.
Ad.4. Rozpatrzenie projektów uchwał Rady:
a) w sprawie uchwalenia Wieloletniego planu rozwoju i modernizacji urządzeń wodociągowych i urządzeń kanalizacyjnych dla spółki Śremskie Wodociągi sp. z o.o. z siedzibą w Śremie na lata 2021-2024.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Włodzimierz Pepeta – Prezes Śremskich Wodociągów sp. z o.o..

Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 243/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie. 
/Uchwała Nr 243 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 3 do protokołu./
b) w sprawie utworzenia związku powiatowo-gminnego „Wielkopolski Transport Regionalny”.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej.

Dyskusja:
Radny Grzegorz Wiśniewski poinformował, że ma pytanie; Pan Naczelnik wspomniał, że Wielkopolski Transport Regionalny przejmie akcje od spółki PKS Poznań , zapytał, czy będą to tylko akcje, czy będzie to cały majątek , co się stanie z dworcem, który znajduje się w Śremie.
Pan Mielcarek odpowiadając poinformował, że dworzec jest majątkiem spółki, czyli automatycznie ma przełożenie na akcje, które są akcjami dotychczas właściciela, czyli miasta Poznania, czyli dworzec jest majątkiem integralnym spółki PKS i on wejdzie w skład przyszłego Związku Komunalnego. 
Radny Grzegorz Wiśniewski zapytał, czy gmina Śrem planuje pozyskać dworzec, żeby on był wyodrębniony z nowego Związku, czy na obecną chwilę jest plan taki, że dworzec zostanie do zarządzania w Związku?

Pan Burmistrz stwierdził, że jak dworzec zostanie z dniem 1 lipca przejęty przez Związek, to jest wystarczająca przesłanka do tego byśmy mogli podejmować działania polegające na tym, żeby np. od 1 stycznia 2022 roku wszelki ruch komunikacji naszej miejskiej był prowadzony przez dworzec, natomiast w tej sytuacji nie będziemy zabiegali o wykup, czy przejęcie tego dworca, bo będzie służył realizacji naszych gminnych zadań. 
Dyskusja została zakończona.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 6, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (14)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Edward Szczepański, Lilianna Wąsik, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (6)
Robert Piątek, Cezary Strzelec, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 244/XXV/2021 została podjęta 14 głosami „za” przy 6 głosach wstrzymujących się. 
/Uchwała Nr 244 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 4 do protokołu./
c) w sprawie przyjęcia statutu związku powiatowo-gminnego „Wielkopolski Transport Regionalny”.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej.

Dyskusja:

Radny Grzegorz Wiśniewski odniósł się do § 4 i 5,  stwierdził, że jest tam mowa o zakresie przedmiotowym i o innych zadaniach jakie ma pełnić związek i w § 5 jest mowa o zawieraniu i sterowaniu współpracy w związku z tym ma pytanie o naszych lokalnych przewoźników, czy są jakieś rozmowy prowadzone z nimi, czy oni są uwzględnieni w tym transporcie publicznym , ma tutaj na myśli ten nasz lokalny podmiot, który świadczy usługi publicznego transportu w gminie Śrem , czy on w perspektywie czasu jakoś będzie włączony w realizację tych zadań na terenie gminy, ewentualnie Związku?
Pan Mielcarek poinformował, że nasz podmiot lokalny , który świadczy usługę w zakresie przewozów tzw. komunikacji miejskiej nie jest i nie będzie przedmiotem docelowo działalności Związku, ale pośrednio rola tego przewoźnika będzie taka, że w ramach świadczonej usługi kursy, które są realizowane w komunikacji miejskiej będą realizowane poprzez obsługę dworca autobusowego na ul. Powstańców Wielopolskich w Śremie, bo taka jest idea 
harmonizacji i współgrania przewozów lokalnych z tą siecią przewozów ponad lokalnych, czy regionalnych. Dworzec oczywiście jak najbardziej będzie brany pod uwagę i tak samo przewozy realizowane przez PKS w formule Związku też będą obsługiwały węzły przesiadkowe. Także w obie strony ta współzależność będzie w ramach świadczonej usługi, a nie podmiotowo w ramach struktur Związku. Związek będzie właścicielem Spółki Transportowej ,także tutaj nawet niezasadne, czy bezcelowe byłoby dopuszczanie do świadczenia tej usługi przez inne konkurencyjne podmioty. Nie wszystkie gminy i nie wszystkie samorządy przystąpiły do struktur Związku . Jeżeli chodzi o powiat gostyński i samo miasto Gostyń , gmina Dolsk, nie przystępują do tego Związku , a ruch pasażerski jaki jest realizowany dotychczas siłą rzeczy nie będzie realizowany przez PKS i to jest właśnie ta nisza rynkowa, która może zostać zagospodarowana przez pozostałych lokalnych przewoźników.
Radny Grzegorz Wiśniewski stwierdził, iż rozumie, że jeżeli któraś z gmin nie przystąpiła do Związku, to wówczas na jej terenie autobusy nie będą się zatrzymywały.

Pan Mielcarek odpowiedział, że dokładnie tak. Taka jest formuła Związku , finansowania Związku i korzyści z działania Związku.

Dyskusja została zakończona.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 6, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (14)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Edward Szczepański, Lilianna Wąsik, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (6)
Robert Piątek, Cezary Strzelec, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 245/XXV/2021 została podjęta 14 głosami „za” przy 6 głosach wstrzymujących się. 
/Uchwała Nr 245 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 5 do protokołu./
d) w sprawie aneksu nr 1 do porozumienia międzygminnego z dnia 12 listopada 2020 r. w sprawie powierzenia gminie Śrem przez gminę Brodnica wykonywania zadania publicznego w zakresie organizacji publicznego transportu zbiorowego.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej.

Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 246/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 246 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 6 do protokołu./
e) w sprawie szczegółowych zasad utrzymania czystości i porządku na terenie gminy Śrem.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej. Następnie złożył dwie autopoprawki do projektu uchwały./Autopoprawki stanowią załącznik nr 7 do protokołu./
Dyskusja:

Radny Robert Piątek podziękował Burmistrzowi za to , że wysłuchał jego propozycji na Komisji Komunalnej i zgłosił dzisiaj tą autopoprawkę dotyczącą wywozu dużych gabarytów raz na dwa tygodnie . W tym momencie popiera tą uchwałę.
Radny Grzegorz Wiśniewski odniósł się do wywozu odpadów wielkogabarytowych jeżeli chodzi o budownictwo jednorodzinne, w chwili obecnej ten wywóz odbywał się raz na dwa miesiące, teraz proponowana zmiana mówi, że będzie to raz na pół roku, czy nie uważacie Państwo, że jest to za rzadko i nie zastanawiacie się nad tym, żeby jednak dokonać zmiany , żeby te odpady wywozić np. raz na kwartał z tych budynków jednorodzinnych.
Pan Mielcarek poinformował, że oczywiście było to analizowane. Odniósł się do standardu, że w większości gmin funkcjonuje, to co już powiedział, gminy w związku Leszczyńskim, gminy w związku Selekt itd. tam ten standard wywozu tych odpadów w zabudowie jednorodzinnej jest standardem półrocznym. Druga kwestia, należy pamiętać o możliwości jaką mają mieszkańcy , na bieżąco odstawić każdy wielki gabaryt w nieograniczonej ilości na PSZOK w Mateuszewie oczywiście nieodpłatnie, kwestią otwartą pozostaje sprawa transportu. Jest jeszcze prawo konsumenckie, kupując każdy produkt typu RTV, AGD, wielogabarytowy, czy to jest chłodziarka , telewizor itp. obowiązuje , sztuka za sztukę, za dostarczenie kupionego produktu, dostawca musi odebrać zużyty produkt. Wachlarz legalnego pozbycia się tego typu odpadów jest duży, a są zgłoszenia po to, żeby np. jechać po jeden fotel obrotowy , czy dwa taborety i jest to niewspółmierne do kosztów samej obsługi.
Radny Tomasz Wojna stwierdził, że chciałby się odnieść do proponowanych zmian i podzielić się refleksjami. Jeżeli chodzi o wprowadzanie nowych frakcji, szczególnie w zabudowie jednorodzinnej, ja to rozumiem, i próba minimalizowania kosztów jest zrozumiała. Natomiast te zmiany, które zostały zaproponowane w pierwowzorze tego projektu jeżeli chodzi o zabudowę wielolokalową , szczególnie w mieście Śrem, mając szczególnie na uwadze osiedla mieszkaniowe, gdzie wszystko jest skumulowane w jednym miejscu, pierwszy projekt zakładał, że odpady wielogabarytowe będą wywożone raz na kwartał, co wydawało się rzeczą niepojętą, bo wystarczy się przejść po wiatach śmietnikowych i zobaczyć jaka jest ilość różnego rodzaju mebli, szczególnie w okresie letnim, kiedy są przeprowadzane remonty i gdyby to zostawiać raz na kwartał, groziłby nam paraliż. Dlatego cieszy się bardzo, że po interwencji radnego Piątka Pan Burmistrz dokonał tej zmiany, najpierw na trzytygodniową, a ta ostatnia dwutygodniowa. W rozmowie z Burmistrzem proponowałem, aby w okresach wakacyjnych, lipiec, sierpień, powrócić do wywozu raz w tygodniu. Stwierdził, iż chciałby zawnioskować, aby wszelkiego rodzaju zmiany w regulaminach były konsultowane z tymi podmiotami, które nadzorują dane nieruchomości. W tej sprawie ze Spółdzielnią Mieszkaniową konsultacji nie było. Takie konsultacje powinno się wprowadzić, bo to powinno usprawnić przygotowanie i potem już funkcjonowanie tych regulaminów. W uzasadnieniu są wymienione zmiany, ale z tego co zauważył wypadły sektory dotychczas funkcjonujące i prosiłby, żeby informować o tych zmianach i o ewentualnych powodach 
Pan Burmistrz podziękował za te uwagi i przyjmuje je, jeżeli chodzi o procedury przy następnych zmianach regulaminu.

Przewodnicząca Rady zapytała radnego Tomasza Wojny, czy to jest wniosek formalny, bo jeżeli tak, to zrobi przerwę i uzgodnić z prawnikiem, czy taki wniosek Rada może głosować

Radny Tomasz Wojna stwierdził, że jeżeli jest to możliwe, to poprosiłby o przegłosowanie, jeżeli ze względów formalnych nie jest, to niech pozostanie apelem do Pana Burmistrza.

Przewodnicząca Rady zarządziła przerwę w obradach.






Przerwa 5 minut

Po przerwie głos zabrał Pan Sławomir Baum – Koordynator Biura Prawnego, który stwierdził, że w jego ocenie ten wniosek nie może zostać uznany za wniosek formalny, gdyż wnioski formalne zostały wyszczególnione w katalogu przykładowym w Statucie  gminy Śrem. Wnioski formalne są to wnioski np. stwierdzenia kworum, zmiany porządku obrad, zamknięcia listy kandydatów, zakończenia dyskusji, zarządzenia przerwy i tego typu rzeczy. Wniosek radnego Tomasza Wojny nie mieści się w katalogu pojęć wymienianych w Statucie, tak więc Państwo nie powinniście podejmować  tutaj głosowania w tym przedmiocie. Podkreślić należy, że Pan Burmistrz przyjął ten wniosek do wiadomości , do realizacji i na pewno to oświadczenia Pana Burmistrza będzie miało odzwierciedlenie w protokole z sesji Rady Miejskiej.
Radny Tomasz Jakuszek odniósł się do częstotliwości wywozu odpadów gabarytowych w związku z dużą różnicą pomiędzy zabudową wielolokalową, a zabudową jednorodzinną, rodzi praktyczne podejście tych, którzy chcą się pozbyć szybciej odpadów wielkogabarytowych w zabudowie jednorodzinnej i będą podrzucenia do zabudowy wielorodzinnej. Również sprzętów elektronicznych. Odbiór tych odpadów raz na pół roku w zabudowie jednorodzinnej wg niego jest problemem i trzeba by zwiększyć tą częstotliwość przynajmniej raz na kwartał. Stwierdził, iż powstał jeszcze jeden temat jeżeli chodzi o odbiór odpadów medycznych w gospodarstwie domowym. Tutaj uchwała zobowiązuje do oddania odpadów na PSZOK-u również na Komisji Pan Naczelnik mówił, że istnieje możliwość oddania takich odpadów w aptece, gdzie gmina przygotowała pojemniki w tym celu. Zapytał, czy w prawej części miasta, czy w którejś aptece jest ten pojemnik przygotowany na takie odpady , ponieważ uważa, że gros osób, które z takimi problemami się zmagają czyli wytwarzają takie odpady, są osobami schorowanymi i mało mobilnymi co do oddawania tych medycznych odpadów we właściwe miejsce. Trzeci temat, który został do niego skierowany, to chodzi mieszkańcom o utrzymanie czystości na terenie podwórza jeśli chodzi o pojemniki biodegradowalne , szczególnie części kuchennych, kto będzie w należytej staranności utrzymywał porządku i w czystości te pojemniki.
Pan Mielcarek poinformował, że wszystkie apteki funkcjonujące na terenie naszej gminy zostały wyposażone w te pojemniki, to są czerwone takie pół wiaderka z odpowiednim oznaczeniem. Kwestia pojemników na bioodpady, utrzymanie czystości to jest obowiązek właściciela nieruchomości, gmina dostarcza pojemnik. Gmina mogłaby świadczyć usługę czyszczenia i dezynfekcji pojemników, ale byłaby to kwestia dodatkowej opłaty.

Radny Artur Konon stwierdził, że jego pytanie dotyczy kosztów jakie mieszkańcy będą ponosili po tej optymalizacji odbiorów na terenie gminy, zapytał czy jest szansa na to, że będą obniżone opłaty, które mieszkańcy muszą ponosić co miesiąc za wywóz odpadów. Druga sprawa dotyczy deklaracji, którą mieszkańcy, przynajmniej, domków jednorodzinnych składali, czy chcą mieć pojemniki na odpady kuchenne i odpady po spalaniu w piecach, tam była informacja, że kubły na odpady tzw. ogrodowe będą musieli zaopatrzyć się sami indywidualnie, czy tutaj gmina nie mogłaby także zaopatrzyć mieszkańców w tego typu kubły.
Pan Mielcarek poinformował, że podjęliśmy działania jako gmina i przygotowaliśmy do zamówienia jeżeli chodzi o dzierżawę pojemników na odbiór tych klasycznych bioodpadów, typu liście i trawa i każda nieruchomość zostanie wyposażona w taki pojemnik .Na ten moment założenia są takie , że będą to pojemniki 120 litrowe lub 240 litrowe, być może rozszerzymy tą ofertę o pojemnik 80 litrowy bądź 100 litrowy, bo też takie głosy mieszkańców sa w związku z ankietą.
Pan Burmistrz udzielił odpowiedzi na pierwsze pytanie, stwierdzając, że kiedy Pan Naczelnik rozpoczął uzasadnianie uchwał, było jasno stwierdzone, że  jednym z argumentów jest przygotowanie się do przetargu, który musi być rozstrzygnięty do końca I półrocza i te wszystkie porządkowania mają mieć też wpływ na to, że zaoszczędzimy środki finansowe ,ujednolicimy sektory, a to też będzie wiązało się z faktem, że również zapewne będziemy mieli sprawę dotyczącą  regulacji stawki z tych środków, które zaoszczędzimy.

Dyskusja została zakończona. 
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały wraz z autopoprawkami:

ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Cezary Strzelec

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 247/XXV/2021 została podjęta 19 głosami ”za” przy 1 głosie wstrzymującym się.
/Uchwała Nr 247 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 8 do protokołu./
f) w sprawie szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości i zagospodarowania tych odpadów, w zamian za uiszczoną przez właściciela nieruchomości opłatę za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej. Następnie złożył dwie autopoprawki do projektu uchwały./Autopoprawki stanowią załącznik nr 9 do protokołu./

Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały wraz z autopoprawkami:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 248/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie. 
/Uchwała Nr 248 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 10 do protokołu./
g) w sprawie Programu opieki nad zwierzętami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomności zwierząt na terenie gminy Śrem w 2021 roku.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej. Następnie złożył autopoprawkę do projektu uchwały. /Autopoprawka stanowi załącznik nr 11 do protokołu./
Dyskusja:

Radny Tomasz Jakuszek stwierdził, że w tych konsultacjach  wzięła również udział Fundacja Schronisko dla Zwierząt w Gaju i wyraża stanowisko w sprawie, w której jest zainteresowana ,ponieważ jest uczestnikiem w realizacji tej uchwały. Ma wątpliwości, czy organizacje, które są zaangażowane w realizowaniu tej uchwały ,powinny wyrażać swoje stanowisko.
Pan Mielcarek odpowiedział, że jak najbardziej, nawet muszą. Nie mogą być wyłączone z grona podmiotów uprawnionych do opiniowania, bo program nie dotyczy tylko funkcjonowania schroniska ,a Fundacja jako Fundacja nie prowadzi tylko zadań schroniska. Także tutaj naruszylibyśmy jakby dwa aspekty. Działalność Fundacji jest o wiele szersza, wykraczająca poza zarządzanie, czy administrowanie schroniskiem, a program też  nie ogranicza się tylko do działalności schroniska. Także jakbyśmy poszli tym tropem, o którym Pan radny tutaj mówi, to jestem przekonany, naruszylibyśmy dwie inne kwestie, które byłyby chyba naruszeniem prawa.

Radny Tomasz Jakuszek stwierdził, że w tej sprawie nie zgadza się z Panem Naczelnikiem, ponieważ zawsze zainteresowany w swojej sprawie będzie wyrażał, jeżeli jeszcze ma z tego dodatkowe korzyści finansowe celem realizacji swoich zadań, nie będzie tutaj zgłaszał żadnych wątpliwości, a raczej będzie zainteresowany, żeby taką pozytywną opinię wydać.
Dyskusja została zakończona.

Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały wraz z autopoprawką:

ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Tomasz Jakuszek

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 249/XXV/2021 została podjęta 19 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się.
/Uchwała Nr 249 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 12 do protokołu./
h) zmieniającego uchwałę w sprawie określenia wymagań, jakie powinien spełniać przedsiębiorca ubiegający się o uzyskanie zezwolenia na świadczenie usług w zakresie opróżniania zbiorników bezodpływowych i transportu nieczystości ciekłych na terenie gminy Śrem.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej.

Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 250/XXV/2021 została podjęta 20 glosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 250 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 13 do protokołu./
i) w sprawie współdziałania z innymi jednostkami samorządu terytorialnego w celu grupowego zakupu energii elektrycznej.
Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Katarzyna Bednarowicz – Naczelnik Pionu Gospodarowania Przestrzenią i Środowiskiem.

Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 251/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 251 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 14 do protokołu./
j) zmieniającego uchwałę w sprawie ustalenia stawek opłat za zajęcie pasa drogowego dróg, których zarządcą jest Burmistrz Śremu, na cele niezwiązane z potrzebami zarządzania drogami lub potrzebami ruchu.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Szymon Wasielewski – Naczelnik Pionu Rozwoju i Infrastruktury.
Dyskusji nie było.
Przewodniczący Komisji Komunalnej i Rozwoju – Piotr Rojek poinformował, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 252/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 252 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 15 do protokołu./
k) w sprawie zwolnienia z podatku  od nieruchomości w ramach regionalnej pomocy inwestycyjnej na inwestycje początkowe.
Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Panke – Skarbnik Gminy Śrem.

Dyskusji nie było.
Przewodnicząca Komisji Budżetowej – Barbara Ratajczak poinformowała, że Komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 253/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” –jednogłośnie.
/Uchwała Nr 253 /XXV/2021 stanowi załącznik nr  16 do protokołu./
l) w sprawie przedłużenia wskazanym grupom przedsiębiorców, których płynność finansowa uległa pogorszeniu w związku z ponoszeniem negatywnych konsekwencji ekonomicznych z powodu COVID-19, terminów płatności rat podatku od nieruchomości.
Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Panke – Skarbnik Gminy Śrem.

Dyskusji nie było.
Przewodnicząca Komisji Budżetowej – Barbara Ratajczak poinformowała, że komisja projekt uchwały zaopiniowała pozytywnie.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 254/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 254 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 17 do protokołu./
m) w sprawie rozpatrzenia petycji nr 3/2020; 
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 19, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

PRZECIW (1)
Rafał Wachowiak

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 255/XXV/2021 została podjęta 19 głosami „za” przy 1 głosie przeciwnym.
/Uchwała Nr 255 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 18 do protokołu./
n)  w sprawie rozpatrzenia petycji nr 4/2020;
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 256/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 256 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 19 do protokołu./
o)  w sprawie rozpatrzenia petycji nr 5/2020
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 1, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

RAK GŁOSU (1)
Edward Szczepański


Radny Edward Szczepański złożył oświadczenie do protokołu, że głosował „za”, a głosu w formie elektronicznej nie mógł oddać  z uwagi na problemy techniczne.

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 257/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie. 
/Uchwała Nr 257 /XXV/2021 stanowi załącznik nr  20  do protokołu./
p)  w sprawie rozpatrzenia petycji nr 1/2021.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 258/XXV/2021 została podjęta 20 głosami „za” – jednogłośnie.
/Uchwała Nr 258 /XXV/2021 stanowi załącznik nr  21  do protokołu./
r) w sprawie skargi na działalność Burmistrza Śremu zatytułowanej: „Skarga na Burmistrza Śremu i Społeczną Komisję Mieszkaniową w rozumieniu art. 227 k.p.a.”.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 5, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (15)
Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (5)
Marek Basaj, Robert Piątek, Martyna Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 259/XXV/2021 została podjęta 15 głosami „za” przy 5 głosach wstrzymujących się.
/Uchwała Nr 259 /XXV/2021 stanowi załącznik nr  22 do protokołu./
s) w sprawie skargi na działalność Burmistrza Śremu zatytułowanej: „Skarga na Burmistrza Śremu - po 1-12-2020 roku postanowieniem IV  SO/Po 15/20 WSA w Poznaniu”.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 15, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 5, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (15)
Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (5)
Marek Basaj, Robert Piątek, Martyna Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Uchwała Nr 260/XXV/2021 została podjęta 15 głosami „za” przy 5 głosach wstrzymujących się.
/Uchwała Nr 260 /XXV/2021 stanowi załącznik nr  23 do protokołu./
t) w sprawie skargi na działalność Burmistrza Śremu w zakresie odśnieżania parkingów.
Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.
Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 14, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 6, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (14)
Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Edward Szczepański, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (6)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Cezary Strzelec, Martyna Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 261/XXV/2021 została podjęta  14 głosami „za” przy 6 głosach wstrzymujących się.
/Uchwała Nr 261 /XXV/2021 stanowi załącznik nr  24  do protokołu./
u) w sprawie skargi na działalność Komendanta Straży Miejskiej w Śremie.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Mariusz Kociemba – Przewodniczący Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Dyskusji nie było.

Głosowanie projektu uchwały:

ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Cezary Strzelec

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Uchwała Nr 262/XXV/2021 została podjęta 19 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się.
/Uchwała Nr 262 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 25 do protokołu./
Ad.5. Projekt obwieszczenia Rady Miejskiej w Śremie w sprawie ogłoszenia jednolitego tekstu uchwały w sprawie określenia szczegółowych warunków przyznawania i odpłatności za usługi opiekuńcze i specjalistyczne usługi opiekuńcze, oraz szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwolnienia od opłat, jak również trybu ich pobierania.

Przewodnicząca Rady zapytała, czy są jakieś pytania do projektu obwieszczenia? Przypomniała, że jest to tekst jednolity.

Pytań nie było.

Głosowanie:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski


Rada w głosowaniu 20 głosami „za” – jednogłośnie podjęła Obwieszczenie Nr 22/XXV/2021.
/Obwieszczenie Nr 22 /XXV/2021 stanowi załącznik nr 26 do protokołu./
Ad.6. Sprawozdanie z działalności Stowarzyszenia Zdrowych Miast Polskich.

Informację przedstawiła i omówiła Pani Barbara Ratajczak – przedstawiciel gminy Śrem w Stowarzyszeniu Zdrowych Miast Polskich.
/Informacja stanowi załącznik nr 27 do protokołu./

Dyskusji nie było.
Ad.7. Rozpatrzenie wniosku o uzupełnienie planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Śremie na 2021 rok.
Przewodnicząca Rady poinformowała, że 2 stycznia 2021 roku od skarżącego wpłynął wniosek do Rady Miejskiej w Śremie dotyczący Społecznej Komisji Mieszkaniowej przy Urzędzie Miejskim w Śremie o przeprowadzenie kontroli w sprawie wniosku z 4 listopada 2020 roku  pod kątem poprawności prawnej i procesowej ze szczególnym uwzględnieniem sprawy indywidualnej skarżącego. Rada jest organem stanowiącym i kontrolnym w gminie i nie podejmuje działań kontrolnych na wniosek osoby indywidualnej i nie kontroluje spraw indywidualnych. Zgodnie ze statutem gminy, Rada może podjąć decyzję w sprawie przeprowadzenia kontroli nie objętej planem kontroli, dlatego zgłosiła wniosek o przeprowadzenie kontroli przez Komisję Rewizyjną w Urzędzie Miejskim w Śremie w miesiącu wrześniu br. w zakresie zasad gospodarowania mieszkaniowym zasobem gminy, co uwzględni szerszy zakres kontroli.
Dyskusji nie było.

Głosowanie wniosku:

ZA: 19, PRZECIW: 1, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

PRZECIW (1)
Cezary Strzelec

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Rada w głosowaniu przyjęła wniosek o uzupełnienie kontroli przez Komisję Rewizyjną w roku 2021- 19 głosami „za” przy 1 wniosku wstrzymującym się.

/Wniosek i uzupełnienie stanowi załącznik nr 28 do protokołu./
Ad.8. Przyjęcie sprawozdania z działalności Rady Miejskiej w 2020 roku.

Sprawozdanie zostało radnym dostarczone./Sprawozdanie stanowi załącznik nr 29 do protokołu./

Dyskusji nie było. 
Głosowanie:

ZA: 20, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 0, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (20)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Grzegorz Wiśniewski, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Rada w głosowaniu przyjęła sprawozdanie z działalności Rady Miejskiej w 2020 roku 20 głosami „za” – jednogłośnie.
Ad.9. Złożenie sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w 2020 roku oraz przedłożenie sprawozdań z działalności stałych Komisji Rady.

Wyżej wymienione sprawozdania zostały radnym dostarczone. /Ww. sprawozdania stanowią załącznik nr  30  do protokołu./
Dyskusji nie było. 

Głosowanie przyjęcia sprawozdania z działalności Komisji Rewizyjnej w 2020 roku:
ZA: 19, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 1, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (19)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Rafał Wachowiak, Lilianna Wąsik, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (1)
Grzegorz Wiśniewski

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Rada w głosowaniu przyjęła sprawozdanie z działalności Komisji Rewizyjnej w 2020 roku 19 głosami „za” przy 1 głosie wstrzymującym się.
Ad.10. Sprawozdanie Burmistrza z działalności w  okresie  międzysesyjnym.
Sprawozdanie z bieżącej działalności Burmistrza Śremu radni otrzymali, wobec powyższego odstąpiono od jego referowania. / Sprawozdanie stanowi załącznik nr 31 do protokołu./

Dyskusja:
Radny Grzegorz Wiśniewski stwierdził, że w styczniu udzielono dotacje na tzw. mały grant dla 4 podmiotów , jakie podmioty otrzymały grand i czego będą dotyczyły realizowane zadania.
Pan Burmistrz odpowiedział, że 3 granty były sportowe i zostały już zrealizowane, otrzymał je  Klub Warta, UKS i Klub Wodnik, 4 podmiot , już nie pamięta, przekaże informację.
Radny Tomasz Jakuszek zapytał o podpisane zlecenie na usługi utrzymania całorocznego miejsc pamięci, jaki to jest zakres utrzymania miejsc pamięci, co mieści się w tej kwocie na jaką podpisano umowę.

Pan Burmistrz wyjaśnił, że to jest porządkowanie wszystkich pomników wymienionych tam i dbałość całoroczna, a szczególnie, gdy są wydarzenia patriotyczne.

Radny Grzegorz Wiśniewski odniósł się do sprawozdaniu z  29 stycznia -   budowa budynku handlowo-usługowego, powierzchnia około 2000 m2 , ulica Grunwaldzka i Stanisława Staszica. Zapytał,  czy dobrze rozumie,  że to jest tutaj ten grunt obok Odlewnie Żeliwa?
Pan Burmistrz odpowiedział, że  tak,  to jest ten parking.

Radny Tomasz Jakuszek odniósł się do publikacji przetargu pod nazwą pielęgnacja konserwacja i bieżące utrzymanie gminnych obiektów sportowych oraz innych Terenów Zieleni i Rekreacji na terenie sołectwa gminy w latach  2021-2022, cztery części. Poprosił o informację,  jaki jest zamysł tej pielęgnacji i co chcemy osiągnąć przez to.

Pan Burmistrz wyjaśnił, że  to nie jest nowością od 4 lat ogłaszamy te przetargi na porządkowanie zieleni. To są obiekty sportowe i obiekty na terenach wiejskich, jak również obejścia świetlic i innych nieruchomości, które się tam znajdują i  są własnością gminy i jest to okres dwuletni. Jest to uzależnione oczywiście od tego,  jakie mamy środki finansowe. Ograniczyliśmy w tym roku w stosunku do minionych lat,  o niewiele,  bo o około 10%. Czekamy na oferty. 
Ad.11. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy.

Radny Tomasz Jakuszek poinformował, iż radny Mulkowski, który dzisiaj jest nieobecny ,poprosił go, aby przeczytał jedną z dwóch interpelacji, które złoży na ręce Pani Przewodniczącej.  „ W związku z informacją o tym że uczniowie klas I-III wracają na zajęcia na basenie zwracam się z prośbą o rozważenie możliwości powrotu uczniów dopiero po zaszczepieniu nauczycieli szkoły zostały zobowiązane do stworzenia tak zwanych baniek czyli odseparowania uczniów poszczególnych klas od siebie. Zajęcia na basenie spowodują iż nastąpi kontakt uczniów  nie tylko z danej szkoły, ale również pomiędzy szkołami, co zupełnie zrujnuje cały system zabezpieczenia antycovidowego. Zdaję sobie sprawę z trudnej sytuacji finansowej basenu, jednak stając przed wyborem pieniądze, czy zdrowie nie powinniśmy mieć żadnych wątpliwości jak powinniśmy postąpić.”
Radny Artur Konon stwierdził, iż nie wiem, czy Pan Naczelnik Robert Mielcarek jeszcze jest,  bo tak naprawdę, chciał do niego skierować  prośbę. Dotyczy to zbiegu ulicy Kochanowskiego, Reja i Modrzewski. Mianowicie skarżą się mieszkańcy, że po prostu osoby, które wyprowadzę pieski nie sprzątają po nich. W związku z tym na chodniku zalegają różnego rodzaju nieczystości i dzieci , które idą do szkoły często o te nieczystości się jakiś sposób  potykają. Stąd  prośba, żeby służby podległe Panu Naczelnikowi bardziej się przyjrzały temu rejonowi Śremu.

Radny Marek Basaj złożył zapytanie w kwestii dotyczącej stawek opłaty za odbiór ścieków z szamb i przydomowych oczyszczalni ścieków, ponieważ mieszkańcy naszej gminy i nie tylko naszej gminy, bo okolicznych gmin również korzystają z tego typu urządzeń i dostali drastyczną podwyżką opłat za usuwanie tychże ścieków. To jest wzrost na poziomie 10 krotności stawek dotychczasowych. W związku z tym chciał wiedzieć, jakie elementy kosztów dodatkowych spółka ponosi ustalając tak drastyczny wzrost opłat. Jaka jest podstawa prawna tych ustaleń i czy Pan Burmistrz zamierza uregulować powyższe sprawy, to znaczy odbiór przez Śremskie Wodociągi tych ścieków w formie uchwały Rady Miejskiej, czy zamierza taki projekt przedstawić

Przewodnicząca Rady poinformowała, że do Rady Miejskiej wpłynęła korespondencję skarżącego dotycząca uchwał  470/LI/10 oraz 105/IX/2019 w sprawie skargi na działalność kierownika OPS w Śremie. Sprawą zajmowała się 27 stycznia bieżącego roku Komisja Skarg, Wniosków i Petycji, która podjęła stanowisko o pozostawieniu bez rozpatrzenia korespondencji zgodnie z artykułem 239 kpa. Czy chciałby ktoś zabrać głos w tej sprawie. Przypomniała  o ochronie danych osobowych. Pytań nie było.

Głosowanie stanowiska Komisji:

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (18)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Lilianna Wąsik, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Rafał Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Rada w głosowaniu, 18 głosami „za” przy 2 głosach wstrzymujących się, przyjęła stanowisko Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.

Przewodnicząca Rady w dalszej kolejności poinformowała, że 7 grudnia 2020 roku wpłynęło wezwanie do zaprzestania naruszania dóbr osobistych oraz przeprosin. Radni otrzymali powyższą korespondencję. 27 stycznia 2021 roku Komisja Skarg, Wniosków i Petycji zagadnienie szczegółowo przeanalizowała wysłuchała Kierownika Ośrodku Pomocy Społecznej w Śremie i radcy prawnego Urzędu, stwierdzając iż brak jest podstaw do stwierdzenia, że dobra osobiste zostały naruszone. Stanowisko komisji zostało przekazane. Czy ktoś chciałby zabrać głos w przedmiotowej sprawie. Przypomniała o ochronie danych osobowych.

Dyskusji nie było.

Głosowanie stanowiska Komisji:

ZA: 18, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJĘ SIĘ: 2, BRAK GŁOSU: 0, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:
ZA (18)
Marek Basaj, Tomasz Jakuszek, Żaneta Koch, Mariusz Kociemba, Artur Konon, Krzysztof Lewandowski, Andrzej Mieloszyński, Robert Piątek, Barbara Ratajczak, Piotr Rojek, Katarzyna Sarnowska, Nina Stępa, Cezary Strzelec, Edward Szczepański, Martyna Wachowiak, Lilianna Wąsik, Tomasz Wojna, Zdzisław Żeleźny

WSTRZYMUJĘ SIĘ (2)
Rafał Wachowiak, Grzegorz Wiśniewski

NIEOBECNI (1)
Piotr Mulkowski

Rada w głosowaniu 18 głosami „za” przy 2 głosach wstrzymujących się, przyjęła stanowisko Komisji Skarg, Wniosków i Petycji.
Następnie Przewodnicząca Rady poinformowała, że do Rady Miejskiej wpłynęły pisma odnośnie wszczęcia postępowania:

-  w odniesieniu do uchwały 239/XXIII/2020 dotyczące wydatków niewygasających - postanowienie umorzono,

-  w odniesieniu do uchwały 241/XXIII/2020 w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomości na terenie gminy Śrem z tytułu prowadzenia działalności gospodarczej w Śremskim Parku Inwestycyjnym-  postanowienie umorzono;

-  w odniesieniu do uchwały 225/XXIII/2020 dotyczące budżetu na 2021 rok,  uchwałę podjęto z naruszeniem zasady spójności oraz z naruszeniem przepisów prawnych - uznano że naruszenie ma charakter nieistotny,

- w odniesieniu do uchwały 237/XXIII/2020 dotyczy zmian w WPF -uchwałę podjęto z naruszeniem przepisów prawa - uznano że naruszenie ma charakter nieistotny .

- od mieszkańca Śremu dotyczące skandalicznie niskiej ulgi za wywóz śmieci dla rodzin wielodzietnych.

- pismo od Wojewody Wielkopolskiego dotyczące skargi na Radę Miejską w Śremie. Wojewoda stwierdził dwa uchybienia formalne uznając skargę za częściowo uzasadnioną. Wyjaśnienia przedstawiłam na posiedzeniu Komisji Skarg, Wniosków i Petycji 10 lutego 2021 roku.

- wpłynęło 5 wniosków od skarżącego, które będą przedmiotem obrad Komisji Skarg,  Wniosków i Petycji w miesiącu marcu bieżącego roku oraz 5 kolejnych pism od skarżącego, które zostaną rozpatrzone przez Burmistrza,  w jednym przypadku wyjaśnień udzielę sama.

- oświadczenia majątkowe będą rozdawane w miesiącu marcu na posiedzeniach komisji. Przypominam o składaniu oświadczeń majątkowych do końca kwietnia br. 

Ad.12. Zamknięcie sesji.






Przewodnicząca Rady - Katarzyna Sarnowska stwierdziła, iż porządek XXV sesji Rady Miejskiej w Śremie został wyczerpany i zamknęła obrady o godz.15:40 dziękując wszystkim za przybycie.









Przewodniczyła:







Przewodnicząca Rady Miejskiej








     Katarzyna Sarnowska
Protokołowała:
Longina Maj
inspektor
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