







     Śrem, 23 lutego 2011 r.
PRK.GK.341-4/11
ODPOWIEDŹ NA ZAPYTANIE WYKONAWCY

Z DNIA 22 LUTEGO 2011 R.

dotyczy przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn.: "Budowa ulicy Szkolnej w Śremie na odcinku od skrzyżowania z ul. Adamskiego do obwodnicy oraz drogi łączącej ul. Piłsudskiego z ul. Szkolną." 

Na podstawie art. 38. ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) informuję, że w dniu 22 lutego 2011 r. wpłynęły do Zamawiającego zapytania dotyczące przetargu nieograniczonego na realizacje ww. zadania. 

Poniżej podaję treść zapytań i odpowiedzi Zamawiającego:

Pyt. 1:
Prosimy o określenie klasy rur kamionkowych oraz wytrzymałości rur na zginanie FN.

Odpowiedź:
Poniżej Zamawiający podaje klasy rur i parametry wytrzymałościowe na zgniatanie FN.

Rury kamionkowe glazurowane – zgodnie z normą PN EN 295:
Średnica:             KLASA:                 FN (kN/m):
200 mm                  240                            48

300 mm                  240                            72

400 mm                  200                            80

500 mm                  160                            80           

600 mm                  160                            96

800 mm                  160                           128

1000 mm                120                           120

Pyt. 2:
Prosimy o określenie standardów - parametrów technicznych, jakościowych, eksploatacyjnych dla materiałów, z których ma być wykonana kanalizacja deszczowa. Informacja ta jest niezbędna dla zdefiniowania pojęcia materiały równoważne, na których zastosowanie Zamawiający wyraża zgodę.

Odpowiedź:
Parametry, o których mowa w zapytaniu określa dokumentacja projektowa oraz udzielone przez Zamawiającego wcześniejsze wyjaśnienia i odpowiedzi na pytania Wykonawców. Przez materiały równoważne należy rozumieć materiały, których wszelkie możliwe parametry określające jego właściwości mają min. takie same wartości, jak te które określone są w dokumentacji technicznej. Ewentualna możliwość zastosowania innych materiałów uzależniona jest od pisemnej zgody Zamawiającego, którą może wyrazić rozpatrując indywidualnie każdy przypadek (§ 1.4. Wzoru umowy - Załącznik Nr 3 do SIWZ).
Jednocześnie podajemy normy dla poszczególnych przyjętych materiałów:

· studnie betonowe  - prefabrykaty betonowe -  DIN 4034/1 elementy żeliwne – PN-H-74051,  PN-64/B74086,

· rury kamionkowe – PN EN 295,

· wpusty żeliwne – PN EN 124,

· studzienka betonowe wpustowa – PN-EN 1917: 2004.
Pyt. 3:
Czy w myśl obowiązującej ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych art. 144 Zamawiający przewiduje możliwość wprowadzenia zmian do umowy wynikających np. z: warunków atmosferycznych uniemożliwiających realizację robót, zmiany spowodowane warunkami geologicznymi, terenowymi (w szczególności przebiegiem urządzeń podziemnych, instalacji lub obiektów infrastrukturalnych), archeologicznymi, wodnymi, itp., odmiennymi od przyjętych
w dokumentacji, zmian wynikających z przyczyn leżących po stronie Zamawiającego lub Organów Administracji.

Odpowiedź:
Zgodnie z zapisami § 2.4. Wzoru umowy stanowiącego Załącznik nr 3 SIWZ termin realizacji robót może ulec zmianie z przyczyn niezależnych 
od Wykonawcy lub Zamawiającego, niemożliwych do przewidzenia 
w chwili zawarcia umowy, a które ewidentnie mogą spowodować opóźnienia w postępie realizacji robót. Natomiast zgodnie z § 1.5., § 1.6. i § 5.2. ww. Wzoru umowy Wykonawca zobowiązuje się wykonać roboty budowlane nie objęte umową, jeżeli okażą się one konieczne dla bezpieczeństwa obiektu lub zabezpieczenia przed awarią na podstawie wpisu do dziennika budowy oraz protokołu konieczności, zatwierdzonego przez Inspektora Nadzoru
i Zamawiającego reprezentowanego przez Burmistrza lub jego Zastępcę,
a Zamawiający za nie zapłaci. 

Pyt. 4:
Prosimy o podanie szczegółowych wytycznych umożliwiających skalkulowanie kosztów związanych z organizacją i utrzymaniem zaplecza dla Zamawiającego i Inspektora Nadzoru.

Odpowiedź:
Pytanie jest bezzasadne, gdyż Inspektor Nadzoru związany jest umową współpracy z Inwestorem (Zamawiającym), a nie z Wykonawcą, i to pomiędzy nimi zostają ustalone warunki tej współpracy. Zarówno
w przypadku tej, jak i każdej wcześniej realizowanej przez Gminę Śrem inwestycji Wykonawca nie zapewniał Zamawiającemu ani Inspektorowi Nadzoru zaplecza, a tym bardziej nie jest i nie był zobowiązany ponosić jakichkolwiek z tym związanych kosztów.  

Sprawę prowadzi:

Paweł Pawelczyk

inspektor

tel. 61 28 47 173 
