UCHWALA NR 264/XXXVI1/05
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 30 marca 2005 r.

w sprawie sposobu ustalania wysokosci oplat dodatkowych z tytuhu
przewozu 0s0b, zabranych ze sobg do przewozu rzeczy i zwierzat oraz
wysokosci oplaty manipulacyjnej

Na podstawie art. 34a ust. 2 ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. - Prawo
przewozowe (Dz. U. z 2000 r. Nr 50, poz. 601, z pozn. zm.) Rada Miejska
w Sremie uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Uchwata okresla:

1) sposob ustalania wysokos$ci optat dodatkowych pobieranych w razie:

a) braku odpowiedniego dokumentu przewozu,

b)braku waznego dokumentu poswiadczajagcego uprawnienie do
bezptatnego albo ulgowego przejazdu,

¢) niezaplacenia naleznos$ci za zabrane ze sobg do srodka przewozu rzeczy
lub zwierzeta albo naruszenia przepisow o ich przewozie,

d) spowodowania, bez uzasadnionej przyczyny, zatrzymania lub zmiany
trasy srodka transportu;

2) sposob ustalania wysoko$ci optaty manipulacyjne;.

§ 2. Wysokos$¢ optlaty dodatkowej ustala si¢, biorgc za podstawe cene
najtanszego biletu jednorazowego normalnego stosowang przez danego
przewoznika, w nastepujacy sposob:

1) jako 30-krotno$¢ tej ceny — za przejazd bez odpowiedniego dokumentu
przewozu;

2)jako 20-krotno$¢ tej ceny — za przejazd bez waznego dokumentu
poswiadczajgcego uprawnienie do bezptatnego albo ulgowego przejazdu;

3) jako 20-krotno$¢ tej ceny — za naruszenie przepisow 0O przewozie rzeczy

1 zwierzat, a w szczegolnosci za zabrane ze sobg do srodka transportu:

a) rzeczy lub zwierzgta, za ktorych przewoéz taryfa przewiduje optaty — bez

odpowiedniego dokumentu przewozu,

b) rzeczy wylaczone z przewozu albo rzeczy dopuszczone do przewozu na

warunkach szczegolnych — bez zachowania tych warunkow;



4)jako 150-krotnos¢ tej ceny — za spowodowanie przez podrdznego
zatrzymania lub zmiany trasy $rodka transportu bez uzasadnionej

przyczyny.

§ 3. Opflate manipulacyjng ustala si¢, uwzgledniajac ponoszone przez
przewoznika koszty czynnosci zwigzanych ze zwrotem albo umorzeniem
optaty dodatkowej, w wysokos$ci nie wyzszej niz 15% tej optaty, ustalonej
W Sposéb okreslony w § 2.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Sremu.

§ 5. W uchwale Nr 192/XXIV/04 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
28 maja 2004 r. w sprawie ustalenia cen za przewozy osob srodkami
komunikacji miejskiej w Sremie (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2004 r. Nr 115
poz. 2281) uchyla si¢ § 2.

§ 6. Uchwala wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od daty ogloszenia
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Wielkopolskiego.



Uzasadnienie
UCHWALY NR 264/XXXVI1/05
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 30 marca 2005 r.

w sprawie sposobu ustalania wysokosci oplat dodatkowych z tytulu
przewozu osoOb, zabranych ze sobg do przewozu rzeczy i zwierzat oraz
wysokosci oplaty manipulacyjne;j

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2004 r. Trybunal Konstytucyjny orzekt,
ze art. 34 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawa przewozowego oraz rozporzadzenie
Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 9 kwietnia 1999 r.
w sprawie sposobu ustalania optat dodatkowych z tytulu przewozu oséb oraz
zabieranych ze sobg do $rodka transportowego zwierzat i rzeczy s3 niezgodne
z art. 92 ust. 1 Konstytucji RP. W uzasadnieniu Trybunal podkreslil, ze
zaskarzone przepisy nie roznicujg sytuacji oséb, ktoére nie moga
udokumentowa¢ posiadanej znizki (przejazdu oplaconego, lecz bez
wlasciwego dokumentu potwierdzajacego posiadanie ulgi) oraz osoéb
wytudzajacych nienalezne Swiadczenie, czyli uchylajacych si¢ od uiszczenia
naleznosci (przejazd bez biletu). Dokument jest jedynie potwierdzeniem
uprawnienia, nie stanowi natomiast warunku jego zaistnienia. Oplata za
czynno$ci manipulacyjne zwigzane z udowodnieniem istnienia ulgi powinna
by¢ wyraznie wyodrebniona od oplaty dodatkowej bedacej sankcja za
wytudzenie nienaleznego §wiadczenia.

Przepisy uznane za niekonstytucyjne stracity moc 31 stycznia 2005 r.
Z uwagi na ustanowienie przepisu bedacego upowaznieniem dla rad gmin do
podjecia odpowiednich uchwal, réznicujacych wysokosci optaty dodatkowe;j
zaleznie od sytuacji bedacej podstawa do jej naliczenia, nalezy podja¢ nowsa
uchwate w sprawie sposobu ustalania wysokosci optat dodatkowych z tytulu
przewozu oséb, zabranych ze sobg do przewozu rzeczy i1 zwierzat oraz
wysokosci oplaty manipulacyjnej. Niniejsza uchwata nie rodzi skutkoéw
finansowych wobec budzetu gminy, gdyz optata dodatkowa stanowi przychod
przedsigbiorcy $wiadczacego ustuge przewozowa. Wobec powyzszych
okolicznos$ci podjecie niniejszej uchwaty nalezy uzna¢ za uzasadnione.



