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Zgodnie z procedurg nr PJ.0142 — 26 organizacji procesu kontroli oraz na pod-
stawic  planu  kontroli  wewngtrznej Urzgdu  Miejskiego w  Sremie
na 2016 rok, przedktadam sprawozdanie z przeprowadzonych kontroli.
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4. Ogélna charakterystyka ustalen kontroli:’

a) liczba wnioskéw z kontroli

453

b) najczestsze nieprawidtowosci wykazane podczas kontroli :

pobrane dotacje w nadmiernej wysokosci;

brak zgloszenia do opodatkowania budynkow, gruntow, bu-
dowli, w tym zwiazanych lub zajetych na dziatalno$¢ gospo-
darcza;

zanizony lub zawyzony metraz budynkdéw oraz powierzchni
gruntéw zgloszonych do opodatkowania, w tym zwigzanych
lub zajetych na dziatalno$é gospodarcza;

zawyzona lub zanizona wysokosé kondygnacji w budyn-
kach;

brak wskazania okresu sprzedazy, niewlasciwy wydruk, ble-
dy formalne;

brak dokumentacji kancelaryjnej soltysa (protokotu z zebra-
nia wiejskiego, podjetych uchwat);

brak podigczenia do sieci kanalizacyjnej;

brak ztozonej deklaracji ,,Smieciowej”, szczeg6lnie w przy-
padku zmiany liczby 0sdb zamieszkujacych nieruchomosé;
nienalezyte wykonanie ushigi z zakresu utrzymania zieleni
miejskiej;

brak waznych umoéw lub ostatniej faktury VAT za odbidr
odpadéw komunalnych, opréznianie zbiornika bezodplywo-
wego i przydomowej oczyszezalni Sciekow.

¢) liczba sporzadzonych wystapien pokontrolnych

e protokd! kontroli
e zalecenia pokontrolne

305

293
12

d) wykonanie przez kontrolowanych zalecen pokontrolnych

16

e) odmowa podpisania protokotu

) uwagi do ustalen kontroli — ilo$¢ wnioskow/zastrzezen

g) wyciagniete konsekwencje stuzbowe

e wydano 2 decyzje administracyjne nakazujgce zwrot czg-
$ci dotacji celowej, ktéra zostata wykorzystana niezgod-
nie z przeznaczeniem

h) skutek finansowy (zwrot do budzetu niezgodnie wykorzy-
stanej dotacji na podstawie decyzji, kwota przypisu/odpisu
podatku itp.)

102.844,38




¢ zwrot dotacji do budzetu 970,03zt
e zwrot bonifikaty 3.470,35zk
e kontrole podatkowe — przypis 100.324,00 ztk;
® kontrole podatkowe —odpis 1.920,00z1.
5. Przyczyny piepodieci_aplanowanv_ch I_t.ematéw_ kontroli: 3
i absencja prac;é).w;r.lika oraz koniecznosé wdrozenia o'so‘by.pe.}- | 2
nigcej zastgpstwo — PRK;
e brak realizacji przedsiewziecia bedacego przedmiotem kon- 1
troli — PPS.

6. Zlozone propozycje do systemu zarzadzania lakosma
ISO _w wyniku ustalen nokontrolnvch . il Brak
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