



PROTOKÓŁ  NR XXXVII / 04  

z  XXXVII  sesji Rady Miejskiej w Śremie, odbytej 

28 kwietnia  2005r. w godz. 11.00 – 15.41

w sali nr 13 Urzędu Miejskiego w Śremie.

Obecnych 21 radnych.

/Lista obecności stanowi załącznik  nr 1 do protokołu./.

Ponadto w sesji uczestniczyli :

1. Janusz Przywara

-  I Z-ca Burmistrza Śremu,

2. Radosław Łucka

-  II Z-ca Burmistrza Śremu,

3. Hanna Brukarczyk
 
- Sekretarz Gminy Śrem,

4. Magdalena Łagoda
 
- Skarbnik Gminy Śrem,

5. Małgorzata Juniewicz

- radca prawny w Urzędzie Miejskim,

6. Józef Naskręt


- Naczelnik  Pionu   Gospodarki   Przestrzenią 






  i Środowiskiem,

7. Dorota Gandecka

- inspektor Zespołu Spraw Społecznych,

8.Adam Lewandowski

- Naczelnik      Pionu      Edukacji     i     Usług 

                                                     Społecznych,

9.Robert Mielcarek
- Naczelnik  Pionu  Rolnictwa   i   Gospodarki 

                                                     Komunalnej,

10.Donat Tomczak

-        Naczelnik        Pionu             Gospodarki 

                                                     Nieruchomościami,

11.Mariusz Kondziela

- Dyrektor Muzeum Śremskiego,

12.Paweł Wojna
- Prezes Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej w Śremie,Sp. z o.o.

13.Gabriela Wasielewska
- Dyrektor Śremskiego Ośrodka Kultury w Śremie,

14.Andrzej Janowicz
-Z-ca Dyrektora Śremskiego Ośrodka Sportu i Rekreacji w Śremie,

16.Maria Świdurska
- Kierownik Ośrodka Pomocy Społecznej w Śremie,

17.Jolanta Pawliczak
- Kierownik Środowiskowego Domu Samopomocy w Śremie,

18.Zbigniew Kapturek
- Prezes Śremskiego Towarzystwa Budownictwa Społecznego,

19.Marian Goliński
- Komendant Straży Miejskiej w Śremie,

20. Ewa Madajczak
- Kierownik Urzędu Stanu Cywilnego w Śremie,

21.Andrzej Szczepaniak
- Prezes Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji w Śremie, Sp. z o.o,

21.Antoni Tworkowski 
- przedstawiciel Eko – Efekt Białystok,

22.Sołtysi wsi :


- Orkowo, Niesłabin, Binkowo,

23. Mieszkańcy Śremu

- Barbara Siwińska,

24.Przedstawiciele mediów :
-   TV - Relax ,  Tydzień    Ziemi   Śremskiej , 






  Tygodnik Śremski.

/Porządek obrad, zaproszenia oraz ogłoszenie stanowią załącznik  nr 2 do protokołu./.  

ad.1. Otwarcie Sesji.

Pan Maciej Janiszewski - Przewodniczący Rady Miejskiej w Śremie       otwierając XXXVII sesję Rady Miejskiej powitał radnych, panów burmistrzów, Sekretarza i Skarbnika oraz gości przybyłych  na sesję Rady. 

ad.2. Stwierdzenie quorum.

Przewodniczący  Rady  stwierdził, że na podstawie listy obecności na sali jest 

obecnych 21 radnych, a więc Rada jest władna do podejmowania prawomocnych uchwał. Poinformował, że głosy liczą radni : Bolesław Wośkowiak i Mieczysław Waligóra.

ad.3.
Przyjęcie porządku obrad.

Radny Piotr Mulkowski zaproponował wprowadzenie do porządku obrad sesji punktu dotyczącego rozszerzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2005.

Przewodniczący Rady poinformował, że wpłynął wniosek Burmistrza w sprawie przesunięcia rozpatrzenia projektu uchwały Rady w sprawie uchwalenia „Programu ochrony środowiska dla gminy Śrem na lata 2005 – 2007 z perspektywą na lata 2008 – 2011” ora „Planu gospodarki odpadami dla gminy Śrem na lata 2005 – 2007 z perspektywą na lata 2008 – 2015” 

Przewodniczący Rady zaproponował umieszczenie powyższego projektu uchwały w pkt.7 lit.i

Rada w głosowaniu, 21 głosami „za”, wyraziła zgodę na zmianę porządku obrad zgodnie z wnioskiem Pana Burmistrza. /Wniosek Burmistrza stanowi załącznik nr 3 do protokołu./.

W dalszej kolejności ,  Przewodniczący Rady zaproponował umieszczenie punktu zgłoszonego przez radnego Mulkowskiego jako punktu 8.

Następnie , Rada w głosowaniu, 21 głosami „za”, wyraziła zgodę na zmianę porządku obrad, zgodnie z wnioskiem radnego Piotra Mulkowskiego.

Porządek obrad XXXVII sesji Rady, został przyjęty  w następującej wersji :

1. Otwarcie Sesji.

2. Stwierdzenie quorum.

3. Przedstawienie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokołu z XXXVI sesji Rady Miejskiej w Śremie.

5. Informacja    na   temat    realizacji   „  Programu   współpracy  z   gminami 

    partnerskimi – Bergen i Roznov”.

6. Rozpatrzenie  sprawozdania Burmistrza Śremu z wykonania budżetu gminy 

    Śrem za 2004 rok.

7. Rozpatrzenie projektów uchwał w sprawie :

a) absolutorium dla Burmistrza Śremu z tytułu wykonania budżetu gminy Śrem za 2004 rok,

b) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu górniczego – złoża kruszywa naturalnego „Luciny MP”,

c) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla działek nr ewid. 26/10 i 26/11 położonych we wsi Zbrudzewo,

d) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla działek nr ewid. 35 i 37 położonych we wsi Zbrudzewo,

e) określenia zasad udzielania i rozmiaru zniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć dydaktycznych wychowawczych i opiekuńczych oraz określenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć niektórych nauczycieli,

f) zasad i trybu postępowania w sprawach nadawania tytułu Honorowego Obywatela Śremu,

g) zmieniającej uchwałę w sprawie powołania, składu i zasad działania Rady Programu „Bezpieczne Miasto”,

h) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2005 rok.

i) uchwalenia „Programu ochrony środowiska dla gminy Śrem na lata 2005 – 2007 z perspektywą na lata 2008 – 2011” oraz „Planu gospodarki odpadami dla gminy Śrem na lata 2005 – 2007 z perspektywą na lata 2008 – 2015,

8. Rozszerzenie planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2005.

9.Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.

10.Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.
11.Zamknięcie sesji.
ad.4. Przyjęcie protokołu z XXXVI sesji Rady Miejskiej.

Przewodniczący  Rady  poinformował, że  nie  zostały zgłoszone zastrzeżenia 

do protokołu z XXXVI sesji Rady Miejskiej.

W  głosowaniu,  protokół z XXXVI sesji Rady został przyjęty 21 głosami „za” – jednogłośnie , bez odczytywania.

ad. 5 Informacja   na   temat   realizacji   „ Programu  współpracy  z  gminami 

         partnerskimi – Bergen i Roznov.”

Powyższą informację przedstawił i omówił Pan Adam Lewandowski – Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych.

/Informacja stanowi załącznik nr 4  do protokołu./.

Dyskusji nie było.

ad.6. Rozpatrzenie  sprawozdania  Burmistrza  Śremu  z  wykonania   budżetu 

         gminy Śrem za 2004 rok.

/Sprawozdanie stanowi załącznik nr 5  do protokołu./.

Pan Janusz Przywara – I Z-ca Burmistrza Śremu poinformował, że dochody w budżecie zostały zaplanowane na kwotę  52.016.481 zł, zostały wykonane w 53.425.356,01 zł co stanowi 102,71%. Wydatki zaplanowano w kwocie 53.816.759 zł, wykonanie to kwota 52.962.472 zł i jest to 98,41%. Następnie Pan Burmistrz Przywara przedstawił graficznie wykresy , które krótko scharakteryzował. Wykresy dotyczyły struktury wydatków budżetowych 2004 roku, plan i wykonanie wydatków budżetowych, plan i wykonanie najważniejszych dochodów budżetu 2004 roku oraz strukturę dochodów budżetowych w 2004 roku.

/Wykresy stanowią załącznik nr 6  do protokołu./.

Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem poinformowała, że tak jak już Pan Burmistrz Przywara wcześniej powiedział, dochody zostały wykonane w 102,71%  , a wydatki w 98,41% uwzględniając wydatki nie wygasające , które opiewały na kwotę 1.422.954 zł. Przychody i rozchody zostały wykonane zgodnie z planem . Zaciągnięto 3 pożyczki z Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu na : budowę kanalizacji sanitarnej w Pyszącej, w Błociszewie – etap II, w Mechlimie – etap II oraz jeden kredyt komercyjny. Łączne zobowiązania gminy w roku 2004 wyniosły 5.875.023 zł.

Rozchody zaplanowano na kwotę 4.634.845 zł , wykonane zostały w kwocie 4.394.845 zł. Różnica 240.000 zł , która jest równowartością przyznanych gminie umorzeń z WFOŚiGW , kwotę tę przeznaczono na zakup samochodu dla Przedsiębiorstwa Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Sp. z o.o.

Rezerwę budżetową zaplanowano  w wysokości 442.924 zł, która została rozdysponowana na łączną kwotę 334.382 zł. Kwota nierozdysponowanej rezerwy wyniosła 108.542 zł. Zaległości finansowe wobec gminy zmniejszyły się i kwotowo i procentowo i spadły o 1.325.332 zł co stanowi 4,77% dochodów w 2004r.

Udzielono łącznie 1.058.806 zł ulg, umorzeń i odroczeń ( bez ulg i zwolnień ustawowych ) z czego 777.979 zł w podatku od nieruchomości w tym 86.000 zł ulgi za utworzenie nowych miejsc pracy – 88 miejsc utworzono. Skutkiem ustalenia stawek podatkowych niższych od maksymalnych wynoszą za 2004 rok 2.382.935 zł z czego 2.119.263 zł w podatku od nieruchomości , a 263.672 zł w podatku od środków transportowych. Stan zobowiązań gminy na koniec roku 2004 wyniósł 12.088.608 zł co stanowi 22,63% osiągniętych dochodów.

Następnie Pani Skarbnik odczytała opinię RIO. /Opinia RIO stanowi załącznik nr 7  do protokołu./

W dyskusji jako pierwszy głos zabrał radny Andrzej Mieloszyński, który spytał się co oznacza sformułowanie „Dochody okresu ulgowego”. Jaki mają wpływ na sprawozdawczość i stan budżetu gminy ?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że w sprawozdaniu już od lat podaje się kwoty tzw. dochodów okresu ulgowego. Rozumie się przez to te dochody, które faktycznie wpływają na rachunek budżetu w kolejnym roku budżetowym, natomiast doliczane są do sprawozdawczości roku poprzedniego. Kwota określona w sprawozdaniu jest to kwota, która figuruje jako niby wykonanie , dochodów - papierowe, tak naprawdę do dyspozycji finansowo w celu zapewnienia płynności finansowej, środki te wpłynęły w roku 2005 i trochę zamazują obraz budżetu.

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się, dlaczego dochody z tytułu koncesji za zezwolenie na sprzedaż napojów alkoholowych zwiększono w ciągu roku tylko o 73.000 zł, a wydatki o 146.000 zł tj. o 100%.

Pani Skarbnik wyjaśniła, że wydatki na gminny program profilaktyki muszą być co najmniej takie same jak dochody, gdyż dochodów z tytułu koncesji nie można przekazać na inny cel niż określony w programie profilaktyki. W ubiegłym roku jednym z zadań ujętych w gminnym programie profilaktyki był remont zaplecza socjalnego przy ul. Zamenhofa. Okazało się, że dochody z tytułu koncesji i ich możliwy wzrost nie pokryją potrzeb remontu, w związku z czym tą brakującą różnicę – ok. 70.000 zł. Rada poprzez zmiany w budżecie zdecydowała pokryć z innych poza alkoholowych dochodów gminy.

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się, czy można stwierdzić, że dochody na początku roku 2004 zostały niedoszacowane, biorąc pod uwagę zmiany planów dochodów w ciągu roku , które zwiększyły się o 5.721.504 zł co stanowi 12,4% budżetu.

Pani Skarbnik poinformowała, że bez przyjrzenia się powodom i czynnikom, które wpłynęły na wzrost dochodów, to pewnie uproszczony taki wniosek można by wysnuć. W tych zmianach planu, na koniec roku kwota 3.610.551 zł jest to kwota zmian wprowadzonych do budżetu z tytułu otrzymania dotacji celowych. Od maja gmina przyjęła zadanie jakim jest finansowanie zasiłków i to było główne źródło i kwotowe i procentowe zwiększenia planu dochodów. Poza tym subwencja w ciągu roku również się zwiększyła i była to kwota 647.483 zł. Plan dochodów za koncesję alkoholową został również zwiększony o 73.000 zł. Dochody własne także się zwiększyły, chodzi tutaj o podatki, które wpłynęły od podmiotów objętych restrukturyzacją  Na początku roku takiej pewności nikt nie miał.

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się, jak zmniejszyły się zaległości kwotowo w porównaniu do dochodów budżetu gminy do roku 2002 a 2003, porównując rok 2004 do roku 2003.

Pani Skarbnik poinformowała, że nie dysponuje łączną kwotą zaległości tylko zaległościami podatkowymi, ale stanowią one większość zaległości. Na koniec roku 2004 zaległości łączne  w zaokrągleniu wyniosły 2,5 mln zł, natomiast zaległości podatkowe to 2 mln zł 300 tys. zł. Ta kwota w roku 2003 chodzi o zaległości podatkowe wynosiła 3.610.000 zł, a w roku 2002 2.700.000 zł.

Radny Zdzisław Żeleźny odniósł się do spłaty Wspólnot Mieszkaniowych, na początku grudnia był to poważny problem, od którego zależało bycie lub nie bycie zrealizowania budżetu za rok 2004, a miała to być spłata części, w tej chwili wspólnoty zostały w całości spłacone. Skąd się wzięły pieniądze na spłatę ?

Pani Skarbnik wyjaśniła, że całe zadłużenie w stosunku do Wspólnot zostało spłacone w roku 2005. Natomiast w roku ubiegłym w grudniu istniała konieczność spłaty tego zadłużenia i wówczas jedna z uchwał zmieniających budżet dała taką możliwość , żeby to zadłużenie spłacić i na stronie 17 sprawozdania jest podana kwota spłaty  zadłużenia i wypłaty kaucji lokatorom, łącznie w roku 2004 była to kwota 354.543 zł. Na początku roku 2004 kwota możliwa do spłaty wynosiła ok. 30 tys.zł, Faktycznie na koniec roku przeznaczono na spłatę zadłużenia we Wspólnotach  296.000 zł. W roku 2005 dokończono spłaty wobec Wspólnot.

Radny Żeleźny poprosił o podanie kwoty oraz udzielenia odpowiedzi, skąd na początku roku były pieniądze na spłatę ?

Pani Skarbnik wyjaśniła, że środki te zostały zaplanowane w momencie przyjęcia budżetu gminy na rok 2005.

Pan Donat Tomczak poinformował, że kwota spłaty w roku 2005 wyniosła ok. 50 tys.zł i była zaplanowana w budżecie na rok 2005. W styczniu została spłacona Wspólnota przy ul. Ogrodowej. Ze wszystkimi Wspólnotami została podpisana ugoda. Temat jest zamknięty.

Radny Zeleźny poprosił o podanie ogólnej sumy pieniędzy, które spłynęły do budżetu w miesiącu grudniu 2004 roku.

Pani Skarbnik odpowiedziała, że nie wie tego, gdyż musiałaby prześledzić z miesiąca grudnia wyciąg bankowy.

Radny Żeleźny wyjaśnił, że chodzi mu o środki, które wpłynęły do budżetu gminy na koniec roku 2004 i czy one weszły do nowego budżetu, czy były nimi pokryte jakieś zobowiązania czy zadłużenia gminy ?

Pani Skarbnik poinformowała, że wszystkie zobowiązania zostały uregulowane natomiast jeśli wystąpiła jakaś nadwyżka , ona wystąpiła, to po prostu te środki stanowią zabezpieczenie płynności finansowej na wydatki zaplanowane do pokrycia w roku 2005. 

Radny Żeleźny spytał się, czy to znaczy, że środki są formalnie w budżecie, a budżet o te środki nie został powiększony ?

Pani Skarbnik wyjaśniła, że środki te figurują , ale w planie ich nie ma. Można po okresie sprawozdawczym przyjąć je, jako jedno ze źródeł finansowania  tzw. „wolnych środków”, ale nie poprzez powiększenie dochodów. Plan dochodów robi się na podstawie przewidywanych wpływów w konkretnym roku.

Radny Marek Basaj stwierdził, że słychać opinie, że rachunkowo wszystko gra, co było zaplanowane zostało zrealizowane. Chciałby uzyskać informację, jaki jest los realizacji zadań nie wygasających za 4 miesiące 2005r. Dodał, że należy się również zastanowić nad celowością czy racjonalnością ponoszenia niektórych wydatków .Myśli o Śremskim Parku Inwestycyjnym – ŚPI , gmina poniosła dość znaczne nakłady, a efektów jest niewiele, wręcz nie ma żadnych. Wybudowano drogę donikąd , jak niektórzy mówią dla ślimaków, zajęcy, saren , samochodów tam nie widać, bo gdzie one miałyby jechać,  a droga kosztowała ona ponad 700 tys. zł. Kwestia w tym rejonie kanalizacji, wie, że jest to łącznik kanalizacji wsi Pysząca, ale został skorygowany jego przebieg i te firmy, które funkcjonują przy ul. Rolnej, a jest tam kilka podmiotów, czy którykolwiek z tej kanalizacji, już po jej zakończeniu korzysta ? Nie mówi o kwestiach dalszych , nakładów pewnych, działań marketingowych, które przecież nie za darmo się dokonały. Myśli o swego rodzaju kosztach, które trzeba będzie ponosić z racji niefortunnego rozstania się z dwoma lokalnymi inwestorami. Kwestia „sukcesu” sprzedaży jednej działki, gdzie inwestor, nie mówi tego głośno, ale w rozmowie z nim powiedział : „kupiłam kota w worku”. Nie może wykorzystać całej powierzchni, gdyż przez działkę przebiega kanalizacja zbiorcza – drenarska , gdzie określoną powierzchnię gruntu trzeba wyłączyć spod zabudowy. Jest to określony koszt, bo być może ta inwestycja byłaby dzisiaj już w realizacji, te problemy spowodowały, że okres jej realizacji przesunął się w czasie, i nie będzie miejsc pracy, pozytywnej , dobrej reklamy tego Parku nie będzie, i jeszcze jest wiele innych negatywnych elementów , których dzisiaj nie widać, a finansowo i rachunkowo w sprawozdaniu jest wszystko dobrze, ale za czas jakiś skutki tego będziemy odczuwali w formie mniejszych dochodów do budżetu.

Pani Skarbnik odpowiadając na pierwsze pytanie, poinformowała, że uchwała dotycząca wydatków nie wygasających opiewała na kwotę w wysokości 1.422.000 zł, termin wykonania tych wydatków jest określony uchwałą i jest do 30 września 2005 roku, większość z nich dotyczyła zadań drogowych.

Pan Robert Mielcarek – Naczelnik Pionu Rolnictwa i Gospodarki Komunalnej poinformował, że największy udział w kosztach miała ul. Zachodnia w Psarskiem, zadanie to zostało rozliczone na początku miesiąca stycznia, część była finansowana z Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych, był to wydatek  na kwotę powyżej 800 tys. zł, pozostałe tematy, to są sprawy dokumentacyjne z tego co mu wiadomo, to 4 maja będą uzgodnienia co do Szymanowa i Bodzyniewa , dokumentacja dotycząca Grzymysławia znajduje się w Starostwie celem wydania pozwolenia na budowę.

Pan Burmistrz Łucka stwierdził, iż z całym naciskiem dementuje informację jakoby gmina sprzedawała jakiegokolwiek „kota w worku”. W ofercie inwestycyjnej, nie tylko Śremskiego Parku Inwestycyjnego, ale dla każdej nieruchomości sprzedawanej przez gminę, każdy , kto nabywa daną nieruchomość, ma prawo wglądu do pełnej dokumentacji. W przypadku ŚPI, to są dane dot. danych geodezyjnych gruntów, dotyczących uzbrojenia, nawet po dane związane z promocją tego obszaru. Jest też mapa infrastruktury. Każdy, kto staje do przetargu, ma pełna informację jakiego rodzaju infrastruktura przebiega przez działkę lub w pobliżu działki. Nie dotarł do niego sygnał od nabywcy , że ktokolwiek jakoby kupił od gminy „kota w worku” 

Pan Donat Tomczak – Naczelnik Pionu Gospodarki Nieruchomościami wyjaśnił, że pisemnej tego rodzaju informacji nie ma. Z rozmów z nabywcą nieruchomości,  tego rodzaju niezadowolenie było zgłaszane jednak trzeba zaznaczyć, że informacja o nieruchomości była podana pełna, problem powstał na etapie po sprzedaży, kiedy inwestor podjął szczegółowe uzgodnienia w kwestii przyłącza gazowego i energetycznego , gdzie okazało się, że te instytucje nie są w stanie zaoferować dostaw, nie są w stanie doprowadzić sieci zgodnie z oczekiwaniem inwestora na obecnym etapie.

Radny Piotr Pajsert oświadczył, że Klub Radnych Samorządowych pozytywnie ocenia wykonanie budżetu za rok 2004 i będzie głosował za absolutorium dla Burmistrza. 

Przewodniczący Komisji Komunalnej – Andrzej Mieloszyński poinformował, że komisja zaopiniowała pozytywnie sprawozdanie Burmistrza z wykonania budżetu za rok 2004.

Przewodniczący Komisji Rozwoju – Tomasz Jakuszek poinformował, że komisja pozytywnie zaopiniowała sprawozdanie, 2 głosami „za” przy 5 głosach wstrzymujących się, nie zgłaszając uwag i zastrzeżeń.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska, poinformowała, że komisja zaopiniowała pozytywnie sprawozdanie, 4 głosami „za” przy 5 głosach wstrzymujących się.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi – Mieczysław Waligóra poinformował, że komisja zaopiniowała pozytywnie sprawozdanie Burmistrza.

Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Roman Bartkowiak poinformował, że komisja zaopiniowała pozytywnie sprawozdanie.

Przewodniczący Komisji Samorządowej – Jan Mieloszyński poinformował, że komisja zaopiniowała pozytywnie sprawozdanie.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski przeczytał wniosek Komisji Rewizyjnej i opinię oraz opinię RIO o wniosku.

/Powyższe opinie stanowią załącznik nr 8  do protokołu./.

Radny Żeleźny poinformował, że klub radnych niezależnych w osobach : Tadeusza Rączkiewicza, Tomasza Klaczyńskiego i jego osoby , wstrzymują się od głosu, gdyż ich wątpliwości nie zostały rozwiane, jest wiele plusów, ale też jest wiele minusów.

Przewodniczący Rady zakończył dyskusję.

ad.7. Rozpatrzenie  projektów  uchwał w sprawie :

a) absolutorium  dla  Burmistrza  Śremu  z  tytułu  wykonania  budżetu 

     gminy Śrem za 2004 rok.

 /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 9  do protokołu./.

Radny Bolesław Wośkowiak oświadczył, że klub radnych SLD nie będzie głosował „blokiem”, każdy radny będzie głosował indywidualnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały, 

„za” głosowało 12 radnych,

przeciw głosowało 4 radnych,

wstrzymało się od głosu 5 radnych.

Uchwała Nr 271 /XXXVII / 04 została podjęta.

/Uchwała Nr 271 /XXXVII/ 04 stanowi załącznik nr 10  do protokołu./.

b) przystąpienia do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu górniczego – złoża kruszywa naturalnego „Luciny MP”.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem./Projekt uchwały stanowi załącznik nr 11 do protokołu./.

/Salę obrad opuścił radny, Pan Marek Dłużak, obecnych na sali 20 radnych./.

Z wnioskiem o podjęcie uchwały zwrócił się właściciel nieruchomości oznaczonych nr ewid.251, 253 i 254 położonych na gruntach wsi Luciny. Rada Miejska w Śremie z uwagi na przewidywane nieznaczne szkodliwe wpływy na środowisko podjęła wcześniej tj. w dniu 25 lutego 2005r. uchwałę nr 256/XXXV/05 w sprawie odstąpienia od sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenu górniczego – złoża kruszywa naturalnego „Luciny MP „ – I etap. Dokonano analizy dotyczące zasadności przystąpienia do sporządzenia planu i stopnia zgodności przewidywanych rozwiązań z ustaleniami studium, przygotowano materiały geodezyjne i ustalono zakres prac planistycznych. Analizie poddano obszar położony na gruntach wsi Luciny, obejmujący działki nr ewid. 251, 253 i 254 o łącznej powierzchni 7,9754 ha oraz część działki nr ewid. 252 stanowiącej drogę gminną. Ze względu na skalę i usytuowanie przedsięwzięcia oraz powierzchnię przeznaczoną do eksploatacji należy stwierdzić, że w związku z wydobywaniem kopaliny, przewidywane szkodliwe wpływy na środowisko będą nieznaczne. Opracowanie planu dla całego terenu pozwoli na ustalenie jednolitych zasad zagospodarowania na całym terenie górniczym. W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, że przewidywane rozwiązania są spójne z polityką przestrzenną gminy określoną w Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Śrem oraz nie wykraczają poza granice określone w przepisach prawa, w szczególności w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Dodał, że koszt zmiany planu ponosi przedsiębiorca zgodnie z prawem geologicznym.

Radny Andrzej Mieloszyński stwierdził, że nie ma podanych ilości ha podlegających zgodzie Wojewody.

Pan Naskręt odpowiedział, że zgoda Wojewody dotyczy 2,78 ha gruntów klasy IV.

Przewodniczący Komisji Rozwoju  -  Tomasz Jakuszek  poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi  -  Mieczysław Waligóra  poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały , 

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 272/XXXVII/ 05została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 272/XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 12  do protokołu./.

c) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla działek nr ewid. 26/10 i 26/11 położonych we wsi Zbrudzewo.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem.  /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 13  do protokołu./.

Analizie poddano obszar na gruntach wsi Zbrudzewo, obejmujący działki nr ewid. 26/10 i 26/11 o łącznej powierzchni 0,8503 ha. Dla powyższych działek został złożony wniosek o zmianę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, który wprowadziłby możliwość zabudowy w granicy z działka sąsiednią ( nr ewid. 26/7 ), możliwość budowy budynków gospodarczych oraz zmienił standardy zabudowy dla obiektu handlowego. W związku z tym, że nie ma żadnych przeciwwskazań do zmiany ustaleń planu, w celu zlikwidowania barier, które uniemożliwiają  realizację inwestycji na tym terenie, należy dokonać zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, że przewidywane rozwiązania są spójne z polityką przestrzenną gminy określoną w Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Śrem oraz nie wykraczają poza granice określone w przepisach prawa, w szczególności w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji Rozwoju  -  Tomasz Jakuszek  poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi  -  Mieczysław Waligóra  poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 273 /XXXVII/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 273 /XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 14  do protokołu./.

d) przystąpienia do sporządzenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla działek nr ewid. 35 i 37 położonych we wsi Zbrudzewo.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 15 do protokołu./.

Analizie poddano obszar położony na gruntach wsi Zbrudzewo , obejmujący działki nr ewid. 35 i 37 o łącznej powierzchni 4,4660 ha.Dla działki nr ewid. 35 złożony został wniosek o przeznaczenie jej pod działalność gospodarczą. W związku z tym, że przedmiotowa działka graniczy z terenami przeznaczonymi pod działalność gospodarczą oraz tym, że nie ma żadnych przeciwwskazań do zmiany jej przeznaczenia, w celu zlikwidowania barier , które uniemożliwiają realizację inwestycji na tym terenie, należy dokonać zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. W wyniku przeprowadzonej analizy stwierdzono, że przewidywane rozwiązania są spójne z polityką przestrzenną gminy określoną w Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Śrem oraz nie wykraczają poza granice określone w przepisach prawa, w szczególności w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Dyskusji nie było.

Przewodniczący Komisji Rozwoju  -  Tomasz Jakuszek  poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przewodniczący Komisji ds. Wsi  -  Mieczysław Waligóra  poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały ,

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 274 /XXXVII/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 274 /XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 16  do protokołu./.

e) określenia zasad udzielania i rozmiaru zniżek tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć dydaktycznych, wychowawczych i opiekuńczych oraz określenia tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin zajęć niektórych nauczycieli.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Adam Lewandowski – Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 17 do protokołu./

31 sierpnia 2004r. weszła w życie ustawa z dnia 15 lipca 2004r. o zmianie ustawy z dnia 15 lipca 2004r. o zmianie ustawy Karta Nauczyciela oraz o zmianie niektórych innych ustaw. Ustawa ta dokonała zmiany treści przepisu art. 42 ust. 7, który mówi, że organ prowadzący szkoły musi określić zasady  i rozmiar tygodniowego obowiązkowego wymiaru godzin dla nauczycieli , którzy nie zostali wymienieni w ust. 3 art. 42 tj. dla logopedy, psycholog, pedagog doradca metodyczny  oraz dla osób sprawujących kierownicze stanowiska tj. dla dyrektorów i wicedyrektorów szkół. W uchwale zostały zaproponowane  wymiary godzin dla poszczególnych stanowisk. Zaproponowane  zniżki godzin nie odbiegają od godzin w roku ubiegłym. Kuratorium Oświaty projekt uchwały zaopiniowało pozytywnie.

Dyskusji nie było.

Przewodnicząca Komisji Oświaty, Kultury i Sportu – Katarzyna Sarnowska poinformowała, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały ,

„za” głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr 275 /XXXVII/ 05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 275 /XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 18  do protokołu./.

f) zasad i trybu postępowania w sprawach nadawania tytułu Honorowego Obywatela Śremu.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Adam Lewandowski – Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 19  do protokołu./

Tytuł Honorowego Obywatela jest zaszczytnym dowodem uznania dla osób fizycznych o uznanym autorytecie moralnym, o szczególnie trwałym i niepowtarzalnym wkładzie w historię, znaczenie i rozwój Śremu lub w utrwalenie, rozwijanie i aktualizację treści humanistycznych i idei zawartych w wielowiekowym dorobku Śremu. Tytuł może być przyznawany za znaczące osiągnięcia dla gminy i jego mieszkańców. Z terenu gminy Śrem pochodzi wiele wybitnych osób, które swymi zasługami promują miasto Śrem. Dla uhonorowania tytułem tych obywateli , koniecznym stało się określenie trybu postępowania przy nadawaniu tytułu Honorowego Obywatela Śremu. Nadawanie honorowego obywatelstwa gminy należy do wyłącznej właściwości Rady.

W dyskusji radny Klaczyński stwierdził, że mówi się o uznanym autorytecie moralnym, dla jednych dana osoba  jest autorytetem moralnym, dla innych nie jest, kto będzie o tym decydował ? Ma to robić Przewodniczący Rady plus przewodniczący stałych komisji Rady i Wiceprzewodniczący i gdy wyrażą 2 razy negatywną opinię, to ta opinia jest ostateczna. Według niego powinna decydować cała Rada , a nie tylko wyznaczone w projekcie uchwały osoby, które wcześniej wymienił, należy to skreślić . Dodał, że uchwała w sprawie nadania Honorowego Obywatela Śremu powinna zapadać bezwzględną większością głosów.

Radny Marek Basaj spytał się o motywy określenia 500 mieszkańców jako wnioskodawców. Stowarzyszenia mogą liczyć np. 16 członków i mają prawo złożyć wniosek, wg niego liczba 500 jest zbyt dużą poprzeczką, można np. ustalić 100 mieszkańców. Popiera wniosek radnego Klaczyńskiego dotyczący bezwzględnej większości głosów przy podejmowaniu uchwały nadającej tytuł Honorowego Obywatela Śremu.

Pan Lewandowski wyjaśnił, że przeanalizowano kilkadziesiąt uchwał i motywem jeżeli chodzi o 500 mieszkańców było to, że i również stowarzyszenia muszą dołączyć do wniosku i zebrać 500 podpisów mieszkańców. Jeżeli chodzi o autorytet, to osoby radnych są osobami zaufania publicznego i to w kompetencji zespołu opiniującego leży określenie czy dana osoba jest kandydatem do Honorowego Obywatela.

Radny Mulkowski stwierdził, że osoba profesora Malińskiego nie będzie budziła żadnej wątpliwości. Na komisji Oświaty, na jego pytanie, czy ten tytuł ma dotyczyć również mieszkańców Śremu, usłyszał odpowiedź, że tak. Następna wątpliwość, to sposób wyboru tych osób, nie wie czy 500 osób jest wystarczającą liczbą , gdyż zebrać 500 podpisów jest bardzo łatwo. Może dojść do takiej sytuacji, że będą kłótnie na sesjach tak jak to było w przypadku rozdawania medali , wtedy część radnych miała pretensje. W przyszłości mogą być kontrowersyjne sytuacje.

Radny Klaczyński wrócił do sprawy uznanego autorytetu, wiadomo, że Roman Giertych urodził się w Śremie, wyobraża sobie co by było, gdyby był kandydatem do Honorowego Obywatela Śremu. Podziela obawy radnego Mulkowskiego, będą kłótnie i przepychanki polityczne. Nie widzi zapisu czy można odebrać tytuł osobie, która by się w jakikolwiek sposób się zhańbiła.

Pan Lewandowki poinformował,że w tym projekcie uchwały są zawarte zasady i tryb nadawania tytułu, natomiast każdorazowo Rada będzie uchwalała imienne uchwały, które będzie można zanegować.

Radny Pajsert poprosił o 5 minut przerwy.

Przewodniczący Rady ogłosił 10 minutową przerwę.





Przerwa 10 minut

Po przerwie głos zabrał radny Pajset, który złożył wniosek o wycofanie z porządku obrad projektu uchwąły, gdyż budzi on wiele kontrowersji i emocji co do jego zapisów. Sprawę tą  należy powtórnie przemyśleć i przeanalizować przez wszystkie komisje Rady i w najbliższym czasie poddać go ponownie dyskusji na Radzie.

W głosowaniu, 18 głosami „za” przy 1 głosie przeciwnym, wniosek radnego Pajserta został przez Radę przyjęty. W momencie głosowania na sali obecnych było 19 radnych. 1 radny był nieobecny tj. Zygmunt Ciołek.

g) zmieniającej uchwałę w sprawie powołania, składu i zasad działania Rady Programu „Bezpieczne Miasto”.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Marian Goliński – Komendant Straży Miejskiej w Śremie . /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 20  do protokołu./

Projekt uchwały zakłada zmiany w składzie osobowym Rady Programu „Bezpieczne Miasto”  W szczególności ustala się, że daną instytucję w Radzie reprezentuje jej kierownik. Ze składu Rady skreśla się Dyrektora Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej w Śremie, gdyż nie brał czynnego udziału w pracach Rady, a w jego miejsce wpisuje się Komendanta Straży Miejskiej, który od początku pracuje w Radzie. Do składu Radu powołuje się również Naczelnika Pionu Spraw Obywatelskich, który w Urzędzie Miejskim w Śremie sprawuje nadzór nad procesem organizacji porządku i bezpieczeństwa publicznego. Uaktualniono również nazwy organów reprezentowanych w Radzie Programu  „Bezpieczne Miasto”.

Następnie złożył autopoprawkę, w § 1 pkt f należy wpisać „Naczelnik Pionu Edukacji i Usług Społecznych”.

Radny Andrzej Mieloszyński stwierdził, że w uchwale są wyszczególnione pewne osoby, a czy nie powinien tam być Komendant Powiatowy Straży Pożarnej ?

Pan Goliński stwierdził, że Rada Programu „Bezpieczne Miasto” została powołana dla realizacji policyjnego programu, ten program również angażuje inne jednostki m.in. pożarowe, ale nie było potrzeby żeby Komendant Straży Pożarnej stale uczestniczył w pracach „Bezpiecznego Miasta” Jeżeli na Radzie była tematyka związana z działaniem podlegającym Komendantowi, to jest on zapraszany na posiedzenie Rady Programu „Bezpieczne Miasto”.

Przewodniczący Komisji Samorządowej – Jan Mieloszyński , poinformował, że projekt uchwały został zaopiniowany przez komisję pozytywnie, dodał, że projekt uchwały porządkuje pewne sprawy, nie chodzi tutaj o inne zmiany.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały ,

„za” głosowało 18 radnych,

wstrzymał się od głosu 1 radny.

Uchwała Nr 276 /XXXVII/ 05 została podjęta.

/Uchwała Nr 276 /XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 21  do protokołu./.

W momencie podejmowania uchwały na sali obecnych było 19 radnych. Radny Piotr Pajsert opuścił salę.

h) zmieniającej uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu gminy Śrem na 2005 rok.

Projekt uchwały przedstawiła i omówiła Pani Magdalena Łagoda – Skarbnik Gminy Śrem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 22  do protokołu./.

Zmiana budżetu następuje z uwagi na wprowadzenie zmian w budżecie zarówno po stronie dochodów jak i wydatków . Następnie omówiła szczegółowo wszystkie zmiany w budżecie zgodnie z uzasadnieniem do projektu uchwały. Następnie przedstawiła autopoprawki do projektu budżetu. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 23  do protokołu./.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że projekt uchwały został przez komisję zaopiniowany pozytywnie.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały ,

„za” głosowało 19 radnych,

przeciw głosował 1 radny.

Uchwała Nr 277 /XXXVII/ 05 została podjęta.

/Uchwała Nr 277 /XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 24  do protokołu./.

i) uchwalenia „Programu ochrony środowiska dla gminy Śrem na lata 2005 – 2007 z perspektywą na lata 2008 – 2011” oraz „Planu gospodarki odpadami dla gminy Śrem na lata 2005 – 2007 z perspektywą na lata 2008 – 2015”.

Projekt uchwały przedstawił i omówił Pan Józef Naskręt – Naczelnik Pionu Gospodarki Przestrzenią i Środowiskiem. /Projekt uchwały stanowi załącznik nr 25  do protokołu./.

W swojej wypowiedzi zwrócił uwagę na fakt, że program ochrony środowiska jest dokumentem nadrzędnym nad planem gospodarki odpadami. Przedstawił cele ogólne do roku 2015 dla gminy Śrem w zakresie gospodarki odpadami tj. : zminimalizowanie ilości wytwarzanych odpadów w sektorze komunalnym oraz wdrożenie nowoczesnego systemu ich odzysku i unieszkodliwiania oraz cele krótkookresowe na lata 2005 – 2007 i na lata 2008 – 2015. W dalszej kolejności omówił cel nadrzędny programu ochrony środowiska dla gminy Śrem  tj.: ochrona i racjonalne wykorzystanie zasobów środowiska przyrodniczego gminy Śrem, racjonalizacja zużycia energii, surowców i materiałów wraz ze wzrostem udziału wykorzystywanych zasobów odnawialnych, zapewnienie odpowiedniej jakości użytkowej wód, racjonalizacja zużycia wody, zwiększenie zasobów wody w zlewniach oraz ochrona przed powodzią. Przedstawił także działania gminy Śrem i harmonogramy realizacji zadań, które należy podjąć aby założone cele i programy zostały wykonane. Następnie przedstawił autopoprawki do projektu uchwały. /Autopoprawki stanowią załącznik nr 26  do protokołu./.

Radny Tomasz Jakuszek spytał się, czy jest opracowanie co do skutków finansowych tych 2 programów ?

Pan Naskręt odpowiedział, że w uchwale znajduje się harmonogram działań i środki finansowe , które są przeznaczone na te działania. Środki te będą w budżecie aktualizowane.

Przewodniczący Komisji Komunalnej – Andrzej Mieloszyński   poinformował, że projekt uchwały został zaopiniowany przez komisję pozytywnie.

Przewodniczący Komisji Pomocy Społecznej, Ochrony Zdrowia i Środowiska – Roman Bartkowiak  poinformował, że projekt uchwały został zaopiniowany przez komisję pozytywnie.

Pan Tworkowski – przedstawiciel Spółki Eko – Efekt Białystok poinformował, że projekt uchwały zawiera zobowiązania unijne na gruncie konkretnej gminy oraz, że jest podstawą do ubiegania się o środki finansowe z funduszy unijnych i funduszy krajowych. Ma nadzieję że cele i zadania wpisane do programu będą zrealizowane. /Komentarz do projektu uchwały stanowi załącznik nr 27  do protokołu./.

Przystąpiono do głosowania przyjęcia projektu uchwały,

„za” głosowało 19 radnych.

Uchwała Nr 278 /XXXVII /05 została podjęta jednogłośnie.

/Uchwała Nr 278/XXXVII/ 05 stanowi załącznik nr 28  do protokołu./.

W momencie głosowania na sali było 19 radnych. Radny Marek Basaj był nieobecny.

ad.8. Rozszerzenie planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2005.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej – Piotr Mulkowski poinformował, że chodzi o 2 kontrole :

1. Budowa drogi – ulica Zachodnia w Śremie, odcinek do Psarskiego pod kątem zgodności dokumentacji z prawem do władania gruntem oraz zmian dokonanych w trakcie realizacji zadania.

2. Wyjaśnienie określenia przyczyn odstąpienia od realizacji III etapu rozbudowy – modernizacji obiektu sportowego przy ul. Staszica w Śremie.

Rada w głosowaniu 19 głosami „za” – jednogłośnie, wyraziła zgodę na rozszerzenie planu kontroli Komisji rewizyjnej w roku 2005.

W momencie głosowania na sali obecnych było 19 radnych, nieobecny 1 radny – Marek Basaj.

ad.9.Sprawozdanie Burmistrza z działalności w okresie międzysesyjnym.

Sprawozdanie   z   bieżącej  działalności  przedstawił i omówił  Pan   Janusz Przywara – I Z-ca Burmistrza Śremu.  /Sprawozdanie  stanowi załącznik nr  29 do protokołu./.  Następnie odniósł się do sytuacji materialno - bytowej osoby, co do której Rada zobowiązała Burmistrza o każdorazowym przekazywaniu na sesji Rady o jej sytuacji. Osoba ta weźmie udział w programie „Poznaj siebie” w miesiącu czerwcu br. Udzielono jej również pomocy rzeczowej na kwotę 100 zł. zaproponowano jej także posiłek dla potrzebujących, ale z tej formy pomocy zrezygnowała.

Radny Klaczyński spytał się na co jest wynajem przy ul. Przemysłowej lokali socjalnych w kwestii umowy, którą gmina zawarła ze Spółdzielnią Mieszkaniową ?

Pan Burmistrz Przywara poinformował, że wynajem jest na realizację listy gminy.

Radny Andrzej Mieloszyński spytał się, na jakim etapie jest przejęcie budynków po PKP ?

Pan Burmistrz Przywara odpowiedział, że po szczegółowym rozeznaniu tematu udzieli radnemu odpowiedzi.

Radny Żeleźny spytał się, czy umowa ze Spółdzielnią na wynajem lokali jest renegocjacją poprzedniej umowy czy to jest nowa umowa ?

Pan Burmistrz Przywara odpowiedział, że to nie jest ta sama umowa, chodzi o umowę realizującą wyroki z listy gminy, poprzednia dotyczyła realizacji wyroków z listy Spółdzielni Mieszkaniowej w Śremie.

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że w poniedziałek brał udział w posiedzeniu Zgromadzenia Zarządu Związku SELEKT w Czempiniu. Było to posiedzenie absolutoryjne. Zgromadzenie Zarządu Związkowi udzieliło absolutorium. Zarząd przygotował propozycję zmian do Statutu Związku.

ad.10. Interpelacje i zapytania radnych, wolne głosy i wnioski.

Przewodniczący Rady poinformował radnych, że Pan Burmistrz Łucka pismem z dnia 21 kwietnia br. poinformował, że radnego Tomasza Jakuszka zaproszono do udziału w pracach dotyczących opracowania Lokalnego Programu Rewitalizacji Miasta.

Prezes Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji Sp. z o.o. w dniu 19 kwietnia przekazał do Rady wniosek o zatwierdzenie taryfy opłat za wodę i ścieki od 1 lipca 2005r. do 30 czerwca 2006r.

Firma Fin – Korp przesłała do Rady wniosek dotyczący wydania opinii przez Radę Miejską w sprawie zainstalowania automatu do salonu gier przy Placu 20 Października 29.

Pan Burmistrz Przywara poinformował, że stosowny projekt uchwały jest opracowywany i w czerwcu będzie na sesji.

Radny Żeleźny odniósł się do powołania zespołu ds. rewitalizacji, stwierdzając, że prawobrzeżna część miasta jest zabytkową częścią Śremu, porosił o skład tego zespołu i jakie będą jego zadania ?

Pan Burmistrz Przywara odpowiedział, że w skład zespołu wchodzi 10 osób, Pan Radosław Łucka, Józef Naskręt, Aldona Cieśla, Tomasz Jakuszek, Adam Lewandowski , Donat Tomczak , Robert Mielcarek , Aleksandra Ściubeł.

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że jesienią będzie możliwość składania wniosków do ZPORR – u i stąd działania tego zespołu ograniczają się do ciała konsultacyjnego nad realizacją tego programu. Będzie wydana ulotka konsultacyjna dla mieszkańców obszaru objętego rewitalizacją czyli części prawobrzeżnej do ulicy Sikorskiego i Powstańców Wlkp. Chodzi również o to, że jeżeli są podmioty mogące być beneficjentami tego programu, to należy je zaprosić do udziału w programie. Program po opracowaniu będzie udostępniony publicznie, później będzie rozpatrywany na komisjach Rady i na sesji Rady. Nie chodzi tutaj o opracowanie historyczne, ale poprzez konkretne projekty chodzi o przywrócenie funkcji miejskiej, społecznej dla tych obszarów. W grę wchodzą aspekty życia społecznego i gospodarczego co w efekcie doprowadzi do aktywizacji społecznej.

Radny Żeleźny stwierdził, że stworzenie warunków to po pierwsze, ale chodzi również o tradycję i pochodzenie budynków. Nie można stracić Rynku, który jest zabytkowy, najpierw jest odbudowa, a później rozbudowa.

Przewodniczący Rady poinformował , że do Rady wpłynęło pismo w sprawie projektu wydania Słownika Biograficznego Śremu podpisane przez Panią Danutę Płygawko i Pana Adama Podsiadłego.

Radny Żeleźny zasugerował, żeby autorów powyższego projektu zaprosić na sesję i komisje Rady celem wypowiedzenia się.

W dalszej kolejności Przewodniczący Rady poinformował, że 21 kwietnia 2005r. wpłynęło pismo Pana Kucznerowicza w którym informuje, że nie zrezygnował z pobytu w Domu Pomocy Społecznej. Informuje również, że Pan Burmistrz Przywara obiecał go umieścić w DPS.

W dniu 22 kwietnia 2005r. wpłynęła notatka służbowa sporządzona przez Panią Annę Ślipko – pracownika Ośrodka Pomocy Społecznej, która w obecności Pani Kierownik OPS i przedstawiciela PDPS w Śremie była z wizytą  u Pana Kucznerowicza, który stwierdził, że pismo redagował ktoś z jego rodziny i on do końca nie wie co w nim było. Ponadto złożył oświadczenie, że nie oczekuje skierowania do Domu Pomocy Społecznej.

Pan Burmistrz Przywara poinformował, że rozmawiał z członkiem rodziny Pana Kucznerowicza, jednakże nigdy nie obiecywał, że załatwi Panu Kucznerowiczowi skierowanie do DPS, powiedział tylko, że wniosek jego będzie rozpatrywany.

Pan Burmistrz Łucka odnośnie budowy obwodnicy , poinformował, że w piątek odbyło się posiedzenie Komitetu Sterującego, gdzie rozpatrywano wnioski z pierwszego naboru i odbyła się ponowna indywidualna ocena wniosków. Potwierdzenie finansowe  uzyskały 164 projekty w tym obwodnica . W przetargu na budowę obwodnicy znalazły się uchybienia proceduralne, stąd przetarg został unieważniony i będzie powtórzony.

Przewodniczący Rady poinformował, że wpłynęła do Rady oferta szkoleniowa WOKiSS w Poznaniu, jednakże brak jest tematów, które by dotyczyły radnych. Nie mniej radni mogą się z ofertą zapoznać w Zespole Obsługi Rady. Następnie Przewodniczący poinformował, że wpłynął wniosek radnego Pajserta dotyczący zmiany ul. Kilińskiego na Aleję Jana Pawła II. W tej samej sprawie wpłynął scenariusz pt. „Papieskie Dęby” podpisany przez Pana Jana Zalewskiego – redaktora Tygodnia Ziemi Śremskiej. Projekt ten opiera się na tym, żeby w jednym ze śremskim parku posadzić dęby ku czci Jana Pawła II. PSS „Społem” przedstawiło propozycję, żeby rondo, które będzie budowane, miało nadane imię Jana Pawła II, natomiast dotychczasowe nazwy ulic powinny pozostać takie same.

Radny Piotr Pajsert poinformował, że składając swój wniosek, miał przekonanie, że jest to dobry pomysł i właściwy. Miasta w różnej formie honorują pamięć wielkiego Polaka – Jana Pawła II. Ta ulica jest właściwym miejscem, żeby nosić tą nazwę.

Radny Tomasz Klaczyński stwierdził, iż jego zdaniem słuszne było stanowisko PSS „Społem”, gdyż zmiana nazwy dotychczasowej ulicy, to koszty związane ze zmianą nazwy w różnych instytucjach.

Radny Jan Chwieralski zauważył, że najwyższe odznaczenie rzemieślników, to szabla im. Jana Kilińskiego, dlatego też nazwy tej ulicy nie należy zmieniać. Rondo będzie położone w dobrym miejscu i jest to dobry pomysł, żeby nazwać je imieniem Jana Pawła II.

Radny Żeleźny stwierdził, że z punktu widzenia historycznego, dziewiętnastowieczny Śrem jest związany z tradycjami rzemieślniczymi. Jan Kiliński był patronem rzemieślników i do dzisiaj jest ich symbolem. Należy traktować tradycję w sposób bardzo ważny, a zmiana nazwy tej ulicy to pozbycie się tradycji.

Radny Roman Bartkowiak zaproponował, żeby nową ulicę nazwać ulicą Jana Pawła II, dodał, że podoba mu się projekt dębów papieskich.

Przewodniczący Rady stwierdził, że Jan Paweł II zasługuje na uhonorowanie, co do dębów to tak do końca nie jest przekonany do tej inicjatywy. Proboszcz Parafii na Jezioranach zamierza drugi dzwon nazwać imieniem Jana Pawła II.

Radny Bolesław Wośkowiak dodał, że w gminie Śrem, konkretnie w Dąbrowie , tamtejsza szkoła będzie nosiła imię Jana Pawła II.

Radny Żeleźny odniósł się do sprawy wybudowania progów zwalniających na ul. Zachodniej w Śremie na odcinku miejskim. Nie rozumie opinii Komisji Zarządzania Ruchem, która jest temu przeciwna, twierdząc, że jest to droga alternatywna do wsi Psarskie. Dlaczego więc było możliwe zainstalowanie progów w części wiejskiej ulicy Zachodniej ? Jak można traktować jedną część ulicy tak, a drugą inaczej ? Droga ta nie gwarantuje bezpieczeństwa. Poprosił o ponowne rozpatrzenie tej sprawy.

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że miał spotkanie z mieszkańcami ulicy Zachodniej i podpisuje się pod wnioskiem zainstalowania na tej ulicy progów zwalniających. Nie do końca też rozumie argumentację Komisji Zarządzania Ruchem. Wprowadzenie progów związane jest z pewną procedurą jednakże gdyby była zgoda na ich zainstalowanie, to gmina wykonałaby koszt ich zainstalowania ze środków bieżących na utrzymanie dróg. Zobowiązał się, że podejmie działania związane z zainstalowaniem progów.

Radny Andrzej Mieloszyński stwierdził, że tłumaczenie, że na ul. Zachodniej nie ma wypadków jest błędne, gdyż uczestnicy wypadków nie zgłaszają tego na Policję z obawy przed otrzymaniem mandatu.

Radny, Pan Marek Basaj złożył interpelację w sprawie :

– nowego zarządcy Cmentarza Komunalnego w Śremie,

– budowy chodnika i jego finansowania w Dąbrowie.

Radny ,  Pan  Tadeusz  Rączkiewicz  złożył   interpelację  w  sprawie oznakowania     dojazdu    do   jeziora    Grzymisławskiego   z    dróg publicznych.

Radny,  Pan  Andrzej  Mieloszyński  poprosił o przedstawienie planu remontu ulic i chodników na najbliższe lata na terenie miasta i gminy Śrem.

Radny ,  Pan   Tadeusz   Rączkiewicz   poprosił   o  podanie  terminu realizacji   inwestycji  drogowych  zapisanych  w  WPI  na  2005 rok, chodzi o ulice : Szkolną, Adamskiego i Piaskową. Poprosił również o uzupełnienie braków w nawierzchni ulic Wielkiej Rzeźnickiej i Matuszewskiego.

Pan Burmistrz Łucka poinformował, że remont ul. Szkolnej jest opóźniony, gdyż oferty przekroczyły zagwarantowane środki na to zadanie i będzie drugie postępowanie przetargowe. Jeżeli chodzi o ulicę Piaskową to jej realizacja w WPI jest przewidziana w II półroczu 2005 roku.

Pan Burmistrz Przywara dodał, że ulica Matuszewskiego jest ulicą Powiatową i wniosek należy skierować tam, do zarządcy drogi.

Radny Rączkiewicz stwierdził, że jako radny ma prawo złożyć wniosek do Burmistrza. Dodał, że na ulicę Piaskową jest zakaz wjazdu samochodów ciężarowych powyżej 2,5 tony, jednakże w piątki po południu i w soboty wjeżdżają tam ciężarówki.

Pan Burmistrz Przywara zwracając się do radnego Rączkiewicza stwierdził, że cedowanie wszystkich spraw na Burmistrza i jego służby jest pewną praktyką . Dodał, że radny gminy ma prawo złożyć wniosek do Starosty o naprawę drogi, która jest w zarządzie Starostwa.

Radny ,  Pan  Tomasz  Klaczyński  spytał  się ,  czy została podpisana przez Śremski Ośrodek Kultury umowa na dzierżawę  hallu  w  Kinie   „Słonko”, jaki jest miesięczny czynsz, na jaki okres opiewa umowa itd.
Radny, Pan Jan Mieloszyński poprosił o większą dbałość i kontrole funkcjonariuszy Straży Miejskiej w Śremie w sprawie utrzymania czystości i porządku w starej części miasta, głównie na skwerach, gdyż skwery zamieniły się w jedno wielkie wyjście dla okolicznych psów.

Radny , Pan Zygmunt Ciołek poprosił o podanie kwoty, która została wydana za doręczanie nakazów zobowiązania pieniężnego mieszkańcom wsi.

Pani Skarbnik poinformowała, że w tej chwili nie jest w stanie podać tych danych. Może podać kwotę globalną, która została wypłacona zgodnie z umowami.

Radny, Pan Tomasz Klaczyński poprosił o ustawienie na terenie należącym do gminy,  bramki do gry w piłkę nożną u szczytu bloku przy ul. Komorowskiego 5 w Śremie. Dodał, że stały tam kiedyś 2 bramki, obecnie jest tylko jedna.

Radny, Pan Antoni Błoszyk poprosił o zwężenie lub usunięcie wysepki znajdującej się na ulicy Chłapowskiego, gdyż przejeżdżające tamtędy autobusy uderzają w krawężniki, albowiem nie mieszczą się w pasie drogowym.

Radny, Pan Bolesław Wośkowiak poprosił o zamontowanie progów zwalniających na ul. Staszica, od „Tropicany” w kierunku ul. Kilińskiego.

Radny, Pan Zdzisław Żeleźny zwrócił się z prośbą o ponowne rozważenie zamontowania progów zwalniających na ul. Zachodniej, na odcinku miejskim.
Radny, Pan Piotr Pajsert poprosił o wyposażenie funkcjonariuszy Straży Miejskiej w Śremie w aparat cyfrowy celem robienia zdjęć i ich umieszczania w internecie psom i ich właścicielom w momencie, kiedy pies załatwia się na trawniku . Być może wtedy właściciele psów bardziej przestrzegali by swoich obowiązków, które nakłada na nich prawo.
ad.11.Zamknięcie Sesji.      

Przewodniczący Rady stwierdził,  iż  porządek  XXXVII  sesji Rady Miejskiej w Śremie został wyczerpany,  wobec czego o godz. 15.41  zamknął obrady sesji, dziękując wszystkim za przybycie.
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