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sekretariat@urzad.srem.pl

e —
Od: urzad@srem.pl
Wyslano: piagtek, 26 lipca 2024 11:43
Do: sekretariat@urzad.srem.pl
Temat: FW: Oficjalne pismo/wniosek na mocy art 63 i 61 Konstytucji RP w zwigzku z art 241
USTAWY KPA (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 775)
Zataczniki: Inicjatywa Walczmy z Parabankami w Gminach - Janwosc i Transparentnosc -

zwieszka wzrost PKB 24-07.pdf; Zatacznik bez tytutu 01599.htm

URZAD MIEJSKI w SREMIE
ZESPOL OBSLUGI KLIENTA

Joanna Zieta
Pion Administracyjno-Organizacyjny Wpl 23 07 ZDZA

Zesp6t Obstugi Kancelaryjnej i Sekretariatu
i -? = .
uumm‘m : & uﬂ-mn-.

Urzad Miejski w Sremie
PL. 20 PaZdziernika 1 hj" ,ﬂ, "gL"q"I“-M Lﬁ HR!J.;L._J

63-100 Srem

tel. +48 61 28 47 100

fax. +48 61 28 35 337
Joanna.Zieta@urzad.srem.pl

srem.pl
facebook.com/Gmina Srem

From: urzad@srem.pl <urzad@srem.pl>

Sent: Tuesday, July 23, 2024 12:53 PM

To: 'dorota.tomyslak@urzad.srem.pl' <dorota.tomyslak@urzad.srem.pl>; (adrian.wartecki@urzad.srem.pl)
<adrian.wartecki@urzad.srem.pl>

Subject: FW: Oficjaine pismo/wniosek na mocy art 63 i 61 Konstytucji RP w zwigzku z art 241 USTAWY KPA (t.j. Dz. U.
22023 r. poz. 775)

JoannaZieta
Pion Administracyjno-Organizacyjny
Zespot Obstugi Kancelaryjnej i Sekretariatu

Urzad Miejski w Sremie

Pl. 20 Pazdziernika 1

63 - 100 Srem

tel. +48 6128 47 100

fax. +48 61 28 35 337
oanna.Ziet rzad.srem.pl

srem.p!
facebook.com/Gmina Srem

From: Inicjatywa Jawnosc Transparentnosc Patrzmy urzednikom na rece 24-7 <zadluzenie-gmin@samorzad.pl>
Sent: Tuesday, July 23, 2024 10:38 AM

To: adresat.urzad @samorzad.pl

Cc: dwnik@nik.gov.pl




Subject: Oficjalne pismo/wniosek na mocy art 63 i 61 Konstytucji RP w zwigzku z art 241 USTAWY KPA (t.j. Dz. U. z
2023 r. poz. 775)

Kierownik Jednostki Samorzgdu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1526.)

Dane Podmiotu wnoszacego petycje znajdujg si¢ ponizej oraz w zataczonym pliku sygnowanym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 5 wrzes$nia
2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 162,

1590) oraz przepiséw art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018 poz. 870)

Data dostarczenia zgodna z dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (t.j. Dz. U. z 2020
r. poz. 1740)

Adresatem Whiosku/Petycji* - jest Organ ujawniony w komparycji - jednoznacznie
identyfikowalny za posrednictwem adresu e-mail pod ktérym odebrano niniejszy wniosek/petycje.
Rzeczony adres e-mail uzyskano z Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu.

W razie watpliwosci co do trybu jaki nalezy zastosowaé do naszego pisma - wnosimy o
bezwzgledne zastosowanie dyspozycji art. 222 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego ( t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695)

Preambuta Wniosku/Petycji*:

Jak wynika z licznych protokotéw NIK dostepnych na stronach www.nik.gov.pl i jak NIK
precyzuje w swoich podsumowaniach:

"Przedmiotem zainteresowania NIK w sprawozdawanym okresie byly réwniez spétki komunalne.
Te z udziatem jst wykazujg czesto ujemny wynik finansowy. Dzieje sie tak pomimo sukcesywnego
ich zasilania znacznymi $rodkami publicznymi pochodzgcymi ze Swiadczen przekazywanych
przez ich wiascicieli. Tym samym samorzady przenoszac zadania wiasne JST

do tworzonych spolek komunalnych i dostarczajac jednoczesnie srodki na ich realizacje,
transferuja swoje zadluzenie celem ominigcia zasady, w mysl ktérej dlug jst nie moze
przekroczy¢ limitow okreslonych w przepisach ustawy o finansach publicznych. NIK
skontrolowata finansowanie i wspieranie dziatalnosci spétek z udziatem jednostek samorzadu
terytorialnego w wojewodztwie dolnoslgskim. Wyniki tej kontroli wskazuja, ze dziatalno$¢
wiekszosci spdtek byta nierentowna i przynosita straty, a zatem nie odpowiadata zasadzie
samofinansowania. Finansowe wsparcie spétek komunalnych, udzielone w latach 2018-2020 w
tacznej wysokosci 2,7 mid zt przez skontrolowane JST z wojewoédztwa dolnoslgskiego,
przyznawano nie zawsze w sposéb legalny i rzetelny, o czym Swiadczy skala ujawnionych
nieprawidtowos$ci o charakterze finansowym w tacznej wysokosci 124 min zi.”

Jak zwykle zacytowane tezy NIK'u dla osoby ktéra potrafi je zinterpretowac - sg
bezprecedensowe i zatrwazajace

Dodatkowo odpowiedzi uzyskane przez nas z Gmin/Miast - na nasze petycje i wnioski w ciggu
ostatnich 20 lat wskazuja, ze stan faktyczny w tym obszarze nie mozna okresli¢ jako lege artis.

Analizujgc uzyskane odpowiedzi potwierdzili§my, ze tezy stawiane przez Najwyzszg Izbe Kontroli
dotyczace zlego stanu faktycznego panujgcego w Gminach/Miastach w tym obszarze.

Dlatego biorgc pod uwage powyzsze, oraz uzasadniony spotecznie - interes pro publico bono,
wnosimy:

Osnowa Whiosku:



§1) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrzes$nia o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902 - dalej czasem pod akronimem:
uoddip) - wnosimy o udzielnie informacji publicznej - ile wynosi na dzieni dostarczenia
niniejszego wniosku tagczny poziom zadtuzenia Gminy/Miasta. Rzeczong kwantyfikacje
prosze podaé¢ w rozumieniu i w ramach definicji zawartych w Ustawie o finansach
publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 305, 1236)

§1a) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit c Ustawy z dnia 6 wrze$nia o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902 - dalej czasem pod akronimem:
uoddip) - wnosimy o udzielnie informacji publicznej - jaki jest poziom zadtuzenia Gminy per
capita - scilicet: przypadajacy (w przeliczeniu) na jednego mieszkarnca oraz

§1b) wskaznik wynikajacy z catkowitego dlugu w stosunku do odchodu JST (wskaznik
zadtuzenia)

Whnioskodawca ma w tym przypadku na mysli wskaznik wg definicji jakg postugiwat sie
Resort Finanséw

Dla zobrazowania i uscislenia przed likwidacja (upadkiem) Gmina Ostrowice w 2017 r. wg.
posiadanych przez nad danych - legitymowata sie 18,6 tys. pin - poziomem zadtuzenia per
capita.

Nastepnie gmina bezprecedensowo zostata zlikwidowana na mocy specustawy.

Zanim zostata zlikwidowana - (wg. Informacji posiadanych przez Wnioskodawce) zaciggneta
kredyty w Parbanakach na ponad 50 min pin a odsetki sptacata z naszych podatkéw - sic!

§1a) Na mocy art 241 KPA lub fakultatywnie art. 65 Ustawy Kodeks Postepowania
Administracyjnego - wnosimy o przekazanie niniejszego pytania via gmina do podlegtych
gminie Jednostek organizacyjnych - ktérym Gmina/Miasto powierzylo wypetnianie zadan -
w rozumieniu obszaru dziatan publicznych okreslonych w Ustawie o gospodarce
komunalnej (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 679)

Ponizej dwa pytania kierowane do Organéw Spélek Komunalnych:

Pytanie dotyczace Spoélek

Komunainych:

Kierownik Jednostki - wniosek dostarczony via JST

§1sk) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit c Ustawy z dnia 6 wrze$nia o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - wnosimy udzielenie informacji
publicznej o kwocie budzetu - en bloc - jakim dysponowata Jednostka w 2023 r.

§2sk) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit ¢ Ustawy z dnia 6 wrze$nia o
dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902) - wnosimy o udzielenie
informacji publicznej w przedmiocie kwantyfikacji wszystkich funkcjonujacych kredytow i
leasingéw w 2023 r. oraz odnosnych nazw Bankéw i Instytucji $wiadczacych
wzmiankowane ustugi.

§4) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie

§7 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizaciji
przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskéw. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na
adres zadtuzenie-gmin@samorzad.pl

§5) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycji ztozonych na mocy
art. 63 Konstytucji RP - w zwigzku z art. 241 KPA, zostata udzielona - zwrotnie na adres
zadtuzenie-gmin@samorzad.pl

Nauczeni naszym doswiadczeniem - vide szulc-euphenics.com - prosimy aby Jednostka
Nadrzedna dopilnowata terminowosci odno$nej odpowiedzi.
Ponizej dalsza cze$¢ pytan kierowanych do Gminy/Miasta:

Dalsza cze$¢é dotyczy gminy:



§2) Na mocy art. 61 Konstytucji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit c oraz art. 6 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢
Ustawy z dnia 6 wrzes$nia o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. 2022 poz. 902 ) wnosimy
o udzielnie informacji publicznej - jaki jest szacunkowy udzial pojazdéw elektrycznych we
flocie uzytkowanych pojazdéw samochodowych w rozumieniu art. 2 pkt 33 ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym w obstugujacym ja urzedzie - na dzien
ztozenia przedmiotowego wniosku?

Whioskodawca jest Swiadomy ustawowych limitow kwantyfikowanych iloscig mieszkaricow (50
tys.), stosownych vacatio legis na putapy 10 i 30%, ect

Jednakze Whioskodawca bedgc swiadomy rzeczonych wytaczen ustawowych okreslonych w art.
35 ustawy z dnia 11 stycznia 2018 r. o elektromobilno$ci i paliwach alternatywnych (t.j. Dz. U. z
2021 r. poz. 110) - zadaje przedmiotowe pytanie wszystkim JST, spodziewajac sie, ze w matych
gminach rzeczone putapy zgodnie z uwarunkowaniami i zdrowg logikg - bedg oscylowaty w
ramach znikomych lub zerowych pozioméw.

Co ciekawe odpowiedzi na nasze poprzednie wnioski $wiadcza, ze niektére male gminy - jesli
udzielone odpowiedzi sg zgodne ze stanem faktycznym, a zaktadamy, ze ex officio musza by¢
zgodne ze stanem faktycznym - zatem niektére male gminy szczegdlnie uzdrowiskowe doskonale
radzg sobie z tym (dobrowolnym?) zadaniem.

Zatem pomimo - jak zwykle - druzgocacych opinii NIK (dostepnej na stornach www.nik.gov.pl) -
stan faktyczny - en bloc - w naszym mniemaniu nie jest taki zty, etc i chcemy to potwierdzic¢
analizg odpowiedzi udzielonych w ramach niniejszego wniosku.

§3) Na mocy art. 61 Konstytuciji RP, w trybie art. 6 ust. 1 pkt. 1 lit c oraz art. 6 ust. 1 pkt. 2 lit. ¢
Ustawy z dnia 6 wrzesnia o dostepie do informacji publicznej (t.j. Dz. U. 2022 poz. 902 ) -w
kontekscie wyzej powotanej ustawy o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych - wnosimy o
udzielnie informaciji publicznej (w maksymalnie trzech zdaniach) w przedmiocie najbardziej
znaczacych przeszkod w ewentualnym stopniowym wdrazaniu - zwiekszania udziatu pojazdow
elektrycznych w ramach floty uzytkowanych pojazdéw samochodowych oraz rowniez zwiekszania
tego udziatu w kontekscie szerszym - (nie zawsze zaleznym od gminy) czyli wszystkich pojazdéw
samochodowych uzytkowanych na terenie miejscowo witasciwym dla obszaru gminy.

§3a) Jakie dziatanie zwigzane z obowiazkiem podejmowania inicjatyw dot. poprawy efektywnosci
energetycznej podjat Wéjt/Burmistrz/Prezydent w 2023 r.

w ramach obowigzkoéw corocznego wdrazania takich rozwigzan okreslonych w Ustawie z dnia 15
kwietnia 2011 r. o efektywnosci energetycznej (t.,j. Dz. U. z 2019 r. poz. 545, 1030, 1210)

§3b) Wnosimy o podanie danych kontaktowych Urzednika, ktéry w zakresie powierzonych mu
zadan i wykonywanych kompetencji nadzoruje sprawy zwigzane z pozyskiwaniem finansowania
realizacji obowigzkowych zadan wymaganych od gminy w ww. sygnalizowanym obszarze

i wypetniania zadan publicznych o tym charakterze - sensu largo, etc - scilicet: (Imie i nazwisko,
adres do korespondencji e-mail, tel. i stanowisko stuzbowe Urzednika)

Il - Petycja Odrebna

§P1) W trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2018.870 tj. z dnia 2018.05.10) - biorgc pod uwage, iz
sprawy zwigzane z ujawnianiem mechanizméw wydatkowania przez Urzednikéw

Pieniedzy Podatnikéw i ewentualnych oszczednosci oraz a contrario skandalicznym
szastaniem pieniedzmi Podatnikéw - jakie mialy miejsce w Gminie Ostrowce - nalezg z
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pewnoscig do wartosci wymagajacych szczegoéinej ochrony w imie dobra wspdlnego,
mieszczacych sig w zakresie zadar i kompetencji adresata petycji - wnosimy o:

§PP2) Wykonanie rekonesansu w obszarze zwigzanym z potrzebg potrzebg pozyskiwania tanich
zrédet finansowania zadar gminy - tak aby ograniczy¢ nieuczciwe praktyki stosowane przez
Gminy wg. Wyzej cytowanego protokotu NIK.

Oczywiscie zadamy aby jakiekolwiek wydatkowanie $rodkéw podatnikéw odbywato sie zgodnie z
zasadami uczciwej konkurencji - jawnie i transparerentnie.

Prosimy ABY NASZA PETYCJA NIE BYLA W ZADNYM RAZIE t ACZONA Z POZNIEJSZYM
ewentualnym trybem zaméwienia czy optymalizacji realizowanym przez podmioty komercyjne
- nie musimy dodawac, ze jeste$my przekonani, iz ewentualne postepowanie dot wylonienia
Ustugodawcow bedacych beneficjentem - postepowan z ewentualng sanacjg danego obszaru
- bedzie prowadzone z uwzglednieniem zasad uczciwej konkurencji. Zwracamy uwage
Decydentow, ze o wyborze oferenta muszg decydowac jedynie ustalone przez decydentow
kryteria zwigzane inter alia z aktualnym stanem prawnym, oraz racjonalnym wydatkowaniem
srodkéw publicznych w oparciu o zasady jawnosci i transparentnos$ci.

Prosimy o wybaczenie ze tak czesto powtarzamy pewne utarte
sekwencje/klauzule/komunikaty ale chcemy z naciskiem zaznaczyé, ze Jawnosé i
transparentno$¢ traktujemy jako mechanizm - wdrazania zasad uczciwej konkurencji w
wydatkowaniu naszych Podatkow.

I1.2) Aby zachowaé pelng jawnosé i transparentno$é dziataih - wnosimy o opublikowanie
tresci petycji na stronie internetowej podmiotu rozpatrujacego petycje lub urzedu go
obstugujacego (Adresata) - na podstawie art. 8 ust. 1 ww. Ustawy o petycjach - co jest
jednoznaczne z wyrazeniem zgody na publikacje wszystkich danych. Chcemy dziata¢ w
peini jawnie i transparentnie.

§4) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie otrzymania niniejszego wniosku w trybie

§7 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizadcji
przyjmowania i rozpatrywania s. i wnioskéw. (Dz. U. z dnia 22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na
adres zadtuzenie-gmin@samorzad.pl

§5) Wnosimy o to, aby odpowiedz w przedmiocie powyzszych pytan i petycji zZtozonych na mocy
art. 63 Konstytucji RP - w zwigzku z art. 241 KPA, zostata udzielona - zwrotnie na adres
zadtuzenie-gmin@samorzad.pl

Whiosek zostat sygnowany kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych
Ustawy z dnia 5 wrze$nia 2016 r. o ustugach zaufania oraz identyfikacji elektronicznej
(Dz.U.2016.1579 dnia 2016.09.29)

Pozwalamy sobie przypomnieé, ze zgodnie z art. 225 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego ( t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 256, 695) 225 KPA: "§ 1. Nikt nie
moze by¢ narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu ztozenia skargi lub
wniosku albo z powodu dostarczenia materiatu do publikacji o0 znamionach skargi lub
whniosku, jezeli dziatat w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy
jednostek samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji
spotecznych sg obowigzane przeciwdziala¢ hamowaniu krytyki i innym dziataniom
ograniczajacym prawo do skladania skarg i wnioskéw lub dostarczania informacji - do
publikacji - o znamionach skargi lub wniosku.”

Whioskodawca:
Osoba Prawna
Szulc-Euphenics.com p. Spétka Akcyjna




Prezes Zarzadu - Adam Szulc
ul. Poligonowa 1

04-051 Warszawa

tel. 608-318-418

nr KRS: 0001 007 117
www.gmina.pl

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) Imie i
nazwisko osoby reprezentujgcej Podmiot wnoszacy petycje ujawnione jest powyzej

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata ztozona za pomoca
srodkéw komunikacji elektronicznej, sygnowana podpisem elektronicznym (ktéry ujawnia
dodatkowe dane), a adres ujawniony expressis verbis w petycji jest wskazanym zwrotnym
adresem e-mail.

Zwyczajowy komentarz do Whniosku:

Adresat jest jednoznacznie identyfikowany - na podstawie - unikalnego adresu e-mail
opublikowanego w Biuletynie Informacji Publicznej Jednostki i przypisanego do odnosnego
Organu.

Rzeczony adres e-mail - zgodnie z dyspozycjg art. 1 i 8 ustawy o dostepie do informacji publicznej
- stanowigc informacje pewna i potwierdzong - jednoznacznie oznacza adresata petycji/wniosku.
(Oznaczenie adresata petycji/wniosku)

Pomimo, iz w rzeczonym wniosku powotujemy sie na art. 241 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 .
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735, 2052) - w naszym
mniemaniu - nie oznacza to, ze Urzad powinien rozpatrywa¢ niniejsze wnioski w trybie KPA -
nalezy w tym przypadku zawsze stosowac art. 222 KPA.

W opinii Wnioskodawcy Urzad powinien w zaleznosci od dokonanej interpretacji tresci pisma -
procedowaé nasze wnioski - ad exemplum w trybie Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia
2014.09.05) lub odpowiednio Ustawy o dostepie do informacji publicznej (wynika to zazwyczaj z
jego tresci i powotanych podstaw prawnych) - lub stosowac art. 222KPA

Zatem - wg. Whioskodawcy niniejszy wniosek moze by¢ jedynie fakultatywnie rozpatrywany - jako
optymalizacyjny w zwigzku z art. 241 KPA.

W naszych wnioskach/petycjach czesto powotujemy sie na wzmiankowany art. 241 KPA -
scilicet: "Przedmiotem wniosku moga by¢ w szczegdlnosci sprawy ulepszenia organizacii,
wzmochienia praworzgdnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduzyciom, ochrony
wilasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.” - w sensie mozliwosci otwarcia procedury
sanacyjnej.

Kazdy Podmiot majgcy stycznos¢ z Urzedem - ma prawo i obowigzek - usprawnia¢ struktury
administracji samorzadowej i kazdy Podmiot bez wyjgtku ma obowigzek walczy¢ o lepszg
przysztos¢ dla Polski.

Zatem pomimo formy zewnetrznej - Decydenci moga/powinni dokonaé wlasnej interpretacji -
zgodnie z brzmieniem art. 222 KPA.

Nazwa Whioskodawca/Petycjodawca - jest dla uproszczenia stosowna jako synonim nazwy
“Podmiot Wnoszacy Petycje” - w rozumieniu art. 4 ust. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z
dnia 2014.09.05)

Pozwalamy sobie réwniez przypomnieé, ze ipso iure art. 2 ust. 2 Ustawy o dostepie do informag;ji
publicznej “ (...) Od osoby wykonujgcej prawo do informacji publicznej nie wolno zada¢ wykazania
interesu prawnego lub faktycznego.

Whioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym (w zatgczeniu stosowne pliki) - cho¢ wedtug aktualnego orzecznictwa
brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku, stosownie do
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orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie | OSK 1277/08. Podkreslamy
jednoczes$nie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako prébe usprawnienia organizacji dziatania
Jednostek Administracji Publicznej - w celu lepszego zaspokajania potrzeb ludno$ci. Do wniosku
dotaczono plik podpisany bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on
taka samg tres¢, jak ta ktéra znajduje sie w niniejszej wiadomosci e-mail. Weryfikacja podpisu i
odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna
uzyskac¢ na stronach WWW podmiotéw - zgodnie z ustawa, $wiadczgcych ustugi certyfikacyjne.

Celem naszych wnioskéw jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miare istniejacych
mozliwosci - funkcjonowania struktur Administracji Publicznej - gtownie w Gminach/Miastach -
gdzie jak wynika z naszych wnioskéw - stan faktyczny wymaga wszczecia procedur sanacyjnych.

W Jednostkach Centralnych - stan faktyczny jest o wiele lepszy.

Zwracamy uwage, ze Ustawodawca do tego stopnia stara sie - poszerzy¢ spektrum mozliwosci
poréwnywania cen i wyboru réznych opcji rynkowych oraz przeciwdziata¢ korupcji w Administracii
Publicznej - Zze nakazat w §6 ust. 2 pkt. 2 zatgcznika nr 1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji kancelaryjne;j, (...) (Dz. U. z dnia 20
stycznia 2011 r.) - archiwizowanie, réwniez wszystkich niezamoéwionych ofert, a co dopiero petycji
i wnioskow optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fakt niemiernie, przyczyni sie z pewnoscig do
wiekszej rozwagi w wydatkowaniu $rodkéw publicznych.

Duza ilos¢ powotywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wiaze sie z tym, ze
chcemy unikng€ wyjasniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co
rzadko, ale jednak, ciagle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie zgadza sie z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy
prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawnos¢ zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sie
réwniez upowszechnia¢ zapisy Ustawowe dotyczace Whioskowania. Kwestie te Ustawodawca
podkreslit i uregulowat w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo skitadaé petycje, wnioski i
skargi w interesie publicznym, wlasnym lub innej osoby za jej zgodg do organéw wiadzy
publicznej oraz do organizaciji i instytucji spotecznych w zwigzku z wykonywanymi przez nie
zadaniami zleconymi z zakresu administracji publicznej." oraz w art. 54 ust. 1 Konstytucji RP
"Kazdemu zapewnia sie wolno$é wyrazania swoich pogladéw oraz pozyskiwania i
rozpowszechniania informacji."

Pamietajmy réwniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze by¢
narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu ztozenia skargi lub wniosku albo z
powodu dostarczenia materialu do publikacji o znamionach skargi lub wniosku, jezeli
dziatat w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy jednostek
samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy organizacji spotecznych
s3 obowijzane przeciwdziataé hamowaniu krytyki i innym dziataniom ograniczajacym
prawo do skiadania skarg i wnioskéw lub dostarczania informacji - do publikacji - o
znamionach skargi lub wniosku.”

Jesli do przedmiotowego wniosku dotgczono petycje - nalezy uznaé, ze Stosownie do art. 4 ust. 2
pkt. 1 Ustawy o petycjach ( tj. Dz.U. 2018 poz. 870) - osobg reprezentujaca Podmiot wnoszacy
petycje - jest Prezes Zarzagdu wskazany w stopce

*Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata ztozona za pomoca
$rodkdéw komunikacji elektronicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej jest
skrzynka poczty elektronicznej Adresata ujawniona w BIP i z BIP pozyskana przez
wnioskodawce/petycjodawce, etc

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparyciji.

Kierownik Jednostki Samorzadu Terytorialnego (dalej JST) - w rozumieniu art. 33 ust. 3 Ustawy o
samorzadzie gminnym



Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzielenie informacji publicznej,
liczba skarg ztozonych do WSA, jak réwniez liczba pozwoéw ztozonych do sgdéw rejonowych,
Swiadczyé moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego prawa do informac;ji
publicznej. Z drugiej strony, realizacje tego prawa utrudniajg podmioty zobowigzane do petnej
przejrzysto$ci swojego dziatania, poprzez nieudostepnianie wymaganej informacji publicznej"
[Protokét pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-4101-09/2010]. Mamy nadzieje, zmienié
powyzszg oceng, byé moze nasz wniosek choé w niewielkim stopniu — przyczyni sie do
zwickszenia tych wskaznikéw.

Postulujemy, i nie zyczymy sobie - ABY NASZA PETYCJA BYLA W ZADNYM RAZIE i w
jakimkolwiek stopniu - LACZONA Z POZNIEJSZYM ewentualnym jakimkolwiek trybem
optymalizacji wykonywanym przez podmioty komercyjne. Nie musimy dodawag, ze mamy
nadzieje, iz wszelkie postepowania - permanentnie - bedg prowadzone z uwzglednieniem zasad
uczciwej konkurencji - i 0 wyborze ewentualnego - oferenta beda decydowacé jedynie ustalone
przez decydentdw kryteria zwigzane inter alia z parametrami ofert oraz ceng w ramach
racjonalnego i oszczednego wydatkowania srodkéw Podatnikow.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania - ogloszone przez Jednostke
Administracji Publicznej - bedace nastepstwem niniejszego wniosku - nalezy
przeprowadzi¢ zgodnie z rygorystycznymi zasadami wydatkowania srodkéw publicznych
- z uwzglednieniem stosowania zasad uczciwej konkurencji, przejrzystosci i
transparentnosci - zatem w pelni lege artis.(nie tylko zgodnie z przepisami prawa ale
rowniez zgodnie z zasadami etyki, wspoétzycia spotecznego i zalozonym spoteczno-
gospodarczym celem, ktéry bedzie skutkiem dziatania Urzednikow i wydatkowania
pieniedzy Podatnikow.

Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku dotgczono plik podpisany profilem zaufanym lub
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Weryfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga
posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskaé na stronach WWW
podmiotéw - zgodnie z ustawa, swiadczgcych ustugi certyfikacyjne.

Oprécz dokumentu sygnowanego podpisem elektronicznym w formacie pdf - dodatkowo - dla
utatwienia dekretacji u Adresata - wnioskodawca mégt dodac* - pro forma niesygnowany
dokument w formacie docx. Oba dokumenty sg zgodne z kontentem powyzszej wiadomosci e-
mail.

* - niepotrzebne - pomingé

Publicity oraz Komentarz dot wniosku i odnoszacy sie do empirii - vide:

To, ze Urzednikom powinno si¢ patrze¢ na rece jak wydatkuja nasze pienigdze/podatki -w
sposob oczywisty wynika cho¢by z takich kazuséw opisanych przez Media inter alia:

1) ,.Z kasy gminy znikneto 5 min” pieniedzy Podatnikéw Konstancin-Jeziorna. Prokuratura
zajeta mieszkanie burmistrza. Wczeéniej z miejskiej kasy znikneto 5 milionéw ziotych | TVN
Warszawa (tvn24.pl) - sic !

2. Ostrowice ,W6ijt i skarbniczka skazani na 7 fat wiezienia” Z tytutu samych odsetek parabankéw
Podatnik ponidst szkode na co najmniej 13 min pin: https://tvn24.pl/trojmiasto/ostrowice-z-
powodu-zadluzenia-gmina-zniknela-z-mapy-polski-wojt-i-skarbniczka-uslyszeli-wyrok-st56 80605
etc - cdn




