UCHWALA NR 304/XXX11/2013
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 7 marca 2013 r.

w sprawie wezwania do usuniecia naruszenia prawa w uchwale
Rady Miejskiej w Sremie

Na podstawie art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) Rada Miejska
w Sremie uchwala, co nast¢puje:

§ 1. Odmawia si¢ uwzglednienia wezwania do usunigcia naruszenia
interesu prawa w uchwale Nr 431/XLVIII/10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia
27 maja 2010 r. wsprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru doliny rzeki Warty Srem - Orkowo (Dz. Urz. Woj.
Wielk. 22010 r., Nr 157, poz. 2990), zawartego w piSmie z dnia 18 lutego
2013 .

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Sremu.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Rady

Katarzyna Sarnowska
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Uzasadnienie

UCHWALY NR 304/XXXI1/2013
RADY MIEJSKIEJ W SREMIE

z dnia 7 marca 2013 r.

w sprawie wezwania do usuni¢cia naruszenia prawa w uchwale
Rady Miejskiej w Sremie

W pisSmie zdnia 18 lutego 2013 r., ktore wptynelo do Urzedu
Miejskiego w Sremie w dniu 19 lutego 2013 r., petnomocnik wnioskodawcow
wezwat Rade Miejska w Sremie do usunigcia naruszenia prawa dokonanego
uchwata Nr 431/XLVIII/10 Rady Miejskiej w Sremie z dnia 27 maja 2010 r.
w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
doliny rzeki Warty Srem - Orkowo (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2010 r., Nr 157,
poz. 2990).

W opinii pelnomocnika doszto do uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru doliny rzeki Warty Srem -
Orkowo z naruszeniem art. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, poprzez nieuwzglednie prawa wlasnosci
wnioskodawcow.

Pelnomocnik podniést, ze Rada Miejska w Sremie podjeta decyzje
w praktyce uniemozliwiajagca wnioskodawcom prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej, z uwagi na fakt braku mozliwosci rozbudowy gabinetu ustug
medycznych. W zwigzku ztym wskazal, i1z uchwala ingeruje w znaczacy
sposob w prawo wlasnosci wnioskodawcdw, naruszajac nie tylko przepis
ustawy o planowaniu 1zagospodarowaniu przestrzennym, ale rowniez
przepisy Konstytucji RP stanowiace o ochronie wiasnosci.

Wskazal rowniez na naruszenie: istoty prawa wilasno$ci, zasady
demokratycznego panstwa prawa oraz zasady praw nabytych. Przy czym
podniost, ze oczekiwania wnioskodawcow co do zachowania
dotychczasowego przeznaczenia nabytych nieruchomos$ci, w kontekscie tak
podjetych, jak 1 planowanych dzialan, sg uzasadnione 1 racjonalne.

W  opinii pelnomocnika doszto do naruszenia prawa wlasnosci
wnioskodawcow, w zwigzku zczym wzywa do usunigcia powyzszego
naruszenia winno nastgpi¢ poprzez przywrocenie dotychczasowego
przeznaczenia dziatek 87/6 187/7 w Goérze, a wigc przeznaczenie ich na
dziatalno$¢ mieszkalno - ustugowa.

Rada Miejska w Sremie zwazyla, co nastgpuje: kwestie bytu prawnego
decyzji ustalajagcych warunki zabudowy, wydanych przed wejSciem planu
w zycie, reguluje art. 65 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, (Dz. U. z 2012 r., poz. 647 z pd6zn. zm.)
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przesadzajac wygasnigcie tych decyzji, ktore pozostaja w sprzecznosci
z postanowieniami planu, chyba, ze wydano juz pozwolenie na budowg. Tego
rodzaju rozwigzanie ustawowe zapewnia nalezyta réwnowage pomigdzy
koniecznoscig niedopuszczenia do powstania zabudowy niezgodnej z planem
oraz koniecznoscig ochrony praw nabytych.

Jedynie legitymowanie si¢ pozwoleniem na budowe pozwala na
realizacj¢ inwestycji sprzecznej z planem.

Whnioskodawcy nie uzyskali pozwolenia na budowe przed wejsciem
w zycie planu miejscowego.

Decyzja z dnia 5 grudnia 2011 r. stwierdzono wygasnig¢cie decyzji nr
100/2009 z dnia 10 sierpnia 2009 r. o warunkach zabudowy dla inwestycji
wnioskodawcow.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia
18 pazdziernika 2012 r. sygn. akt IV SA/Po 525/12 nie stwierdzil
niezgodno$ci z prawem zaskarzonej przez wnioskodawcoéw decyzji 1 skarge
oddalit, uzasadniajgc m.in. tym, ze: regulacja zawarta w przepisie art. 65 ust.
I pkt 2 u.p.z.p. wynika ze szczegllnej relacji, jaka zachodzi pomiedzy
decyzjami o warunkach zabudowy, aplanem miejscowym. Decyzje te s3
bowiem wydawane w sytuacji braku tego planu. Stad tez ustalenia planu majg
pierwszenstwo przed ustaleniami decyzji, bowiem plan zagospodarowania
przestrzennego ma rang¢ konstytucyjnego zrodta prawa. Skoro obowigzkiem
gminy jest uchwalanie planow miejscowych, to kazdy inwestor winien taka
okoliczno$¢ bra¢ pod wuwage skladajac wniosek o wydanie decyzji
o warunkach zabudowy.

Nalezy przypomnie¢, ze wezwanie wnioskodawcéw do usunigcia
naruszenia prawa w uchwale Nr 431/XLVIII/10 bylo juz przedmiotem
rozpatrzenia przez Rade Miejska w Sremie (uchwata Nr 216/XX1/2012 z dnia
24 kwietnia 2012 r.), a skarga - przedmiotem rozpoznania przez Wojewodzki
Sad Administracyjny w Poznaniu i zakonczona prawomocnym wyrokiem
z dnia 30.08.2012 r. sygn. akt IV SA/Po 497/12, oddalajagcym skarge.

Na podstawie art. 101 wust. 2ustawy zdnia 9 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym, jezeli w sprawie orzekat sad administracyjny
1 skarge oddalil, wnioskodawcy nie przystuguje ponowna skarga do tego
sadu.
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W zwigzku z powyzszym podjecie niniejszej uchwaty jest zasadne.

Przewodniczaca Rady

Katarzyna Sarnowska
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